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Strouhal, M. (Ed.). (2021 (dotisk 1. vydani). U¢it se byt ucitelem: K vybranym problémim
ucitelského vzdélavani. Karolinum.

Sbornik, jehoz editorem je Martin Strouhal, obsahuje pfispévky prednich ¢eskych teo-
retikd v oblasti pedagogiky a didaktiky. V autorském kolektivu nachazime jména jako
Jaroslav Kota, Josef Valenta ¢i Hana Kasikova, ktefi se rovnéz habilitovali pracemi pfispi-
vajicimi do pedagogického diskurzu. Kniha tak pfinasi nazor renomovanych odbornikd
na vybrané okruhy pregradualni ptipravy ucitel?. Vzhledem k povaze knihy — sborniku
bude po stru¢ném predstaveni zavéru jednotlivych autori misto vénovano zasadnim
vystuptm, které Ize z tohoto dila abstrahovat.

V prvni kapitole autofi Strouhal spolu s Kotou poskytuiji kritiku systému kompetenci,
Vv nichz prejimaji ndzor Konrada Liessmanna, jenz je velmi zndmym kritikem kompe-
tencniho systému vzdélavéani. Povzdech, ktery Strouhal s Kotou ¢ini smérem ke ztraté
vysadniho postaveni univerzit a jejich masifikaci, se da vnimat jako pfipomenuti aktual-
nosti Bertrandovych soudobych teorii vzdélavani. Akademickou teorii vzdélavani Strou-
hal s Kotou nepfimo snad az obdivuji, a ve svém pfispévku se zamysleji nad zpUsoby,
jimiz by bylo mozné univerzitdm jejich elitni misto vrétit, pficemz zd{razhuji nutnost
vseobecnosti a hloubky nabytého vzdélani, stejné jako specificky pristup ke vzdélavani
ucitel. Vedle kritiky starého systému nabidli vizi filosofii vychovy jako Iéku na zkratko-
vité vnimani pregradudlni ptipravy ucitel(.

V kritice sou¢asného stavu pokracuje ve druhé kapitole i Petr Urbanek, jehoz usili
smérovalo k deskripci a zhodnoceni akademického a kompetencniho pojeti ucitelské
pfipravy. Urbanek kritizuje nekonkrétnost kompetenc¢niho profilu a zada jeho vyjasnéni,
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a spolu se Strouhalem i Kotou pouZziva slova jako neoliberalni tlak na univerzity, masifi-
kace vzdélavani a poukazuje rovnéz na narlst popularity ekonomizace vzdélavéani. Sam
se priklani spi$ k akademickému pojeti pripravy ucitel(, chce jej vséak vhodné doplnit
a ve vybranych mistech kombinovat s kompetenénim pojetim.

Prispévek Josefa Valenty sleduje koncept provazanosti teorie a praxe a jejich apli-
kace ve vzdélavani budoucich uciteld. Valenta, podobné jako dalsi autofi v této knize,
vychazi z Korthagena (2001 a 2011), ktery ve vztahu s metodikou vyucovani predsta-
vuje dva typy teorii — na jedné strané teorie abstraktni, védecké, na strané druhé teo-
rie vztazené vice k praxi a redlnym pfikladim. Valenta plsobivym zplsobem aplikuje
Korthagen(iv koncept do podoby vysokoskolskych didaktickych seminafd, inspirovan
vyucujicimi, ktefi se na vysoké skoly vratili po nékolika letech plsobeni v regionalnim
Skolstvi. Diky nim poskytuje cennou baterii metod a moznosti vedeni vyuky, a vedle
vztahu teorie a praxe neopomiji dlilezitost reflexe. Tu velice trefné definuje jako ,my-
slenkové zpracovdni toho, co probéhlo” (Valenta, 2021, s. 98) a upozornuje na jeji dvoji
raz: pamétni reprodukci, ale také proziti emocni zpétné vazby. Reflexi navrhuje vyuzit
nejen ve vyse zminéném schématu, ale rovnéz pfi planovéni vyuky s védomim chyb,
jimz se chce ucitel do budoucna vyvarovat.

Hana Kasikova se ve ¢tvrté kapitole vénuje palc¢ivému problému stagnace vyso-
koskolské didaktiky i pfes vzmach publikaci k tématu v poslednich letech. Téma dle
jejiho ndzoru zUstava nevytéZené a nedostatecné prozkoumané, terminologie tu a tam
z(stava nejasna. Déle si pohrava s myslenkou aplikace konstruktivismu do vysokoskol-
ské podoby vyuky a odkazuje se na pfiklady dobré praxe ze zahrani¢nich zdroj(. Ona
i Margareta Garabikova Partlova, autorka paté a posledni kapitoly, hledaji odpovéd
na pretrvavajici kritiku absolventt fakult pfipravujicich ucitele, ktefi podle reditell pfi-
chazeji do skol nepfipraveni na nastrahy praxe. Jednim z prament tohoto ,nenaplnéni
poptavky po konkrétnich rysech ucitele” maze tkvit (a zde se autorky shoduji) ve dvojim
charakteru povahy akademického pracovnika. Garabikova Partlova pfi prezentaci vy-
sledkd svého vyzkumu pfipousti, ze akademicky pracovnik, u néhoz prevazuje charakter
védce, ovliviiuje své studenty jinak, nez je tomu u akademického pracovnika, jenz se
spis identifikuje jako pedagog.,,Akademik — védec” ovliviuje své studenty a predava jim
prevazné predmétové pedagogické kompetence (zamérené na obsah), zatimco ,aka-
demik — pedagog” predava didaktické pedagogické kompetence (zamérené na zpU-
sob predavani obsahu) (Garabikova Partlov4, 2021). Dvojakost role ,ucitele uciteld” je
obtizné zachytitelna a Kasikova upozornuje na kriticky nedostatek vyzkumnych dat
v této oblasti.

Po stylistické strance jsou texty jednotlivych autor(i pfiméfené ¢lenéné, jasné a s mi-
nimem gramatickych chyb, |ze z toho usuzovat na peclivou edi¢ni praci. PfestozZe jsou
texty odborné ladéné, nejsou piehlcené odbornymi terminy a pro ¢tenare jsou dle
naseho nazoru srozumitelné a citelné.
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Pokusime-li se zhodnotit pfinos této publikace, uzndvame, ze vynasi na svétlo
bezesporu naléhavé potize ucitelské profese, obzvlast aspektu pfipravy na ni. Autofi
publikujici v tomto sborniku se shoduji na tom, ze soucasna podoba vysokoskolské-
ho vzdélavani budoucich pedagogl neni optimalni a navrhuji prosttedky, jimiz usiluji
stavajici stav zménit. Strouhal a Kota se utikaji k filosofii vychovy, rezervované pohlizeji
na kompetenéni pojeti vyuky na VS, nevidi v ném vielék a odsuzuji ho jako velice vagni,
a cestu k nabyvani kompetenci za nejasnou. Opacny pohled zaujima Kasikova, podle
niz je toto pojeti vitanou opozici vici pfemite akademicnosti, o niz se Kota i Strouhal
vyjadiuji o poznani smiflivéji. Co [épe muize dokazovat sloZitost reformy vzdélavani
uciteld nez tento rozpor?

Akademicti pracovnici — védci i pedagogové, zlistaneme-li u distinkce navrzené
Garabikovou Partlovou, jsou (jak uvadi mj. Vasutovd, 2002) vysoce expertni pracov-
nici, jejichz odbornost se tfibi i v diskuzich a ndzorovych sporech o reformu pfipravy
uciteld. Shoda, jak se z tohoto sborniku zdd, zatim nemdze byt dosazena, nebot spor
o kompetencni pojeti vysokoskolské pfipravy uciteld je pouze jednou z vicera tiecich
ploch, v nichZ je nutné konsenzus (a snad i kompromis?) teprve najit. Jedno je v3ak
jisté — a zUstava prinosem této publikace - sice Ze zapocaly diskuze odbornik{i a postup-
né pojmenovavani problém. Jaka bude reakce odborné verejnosti na identifikované
problémy, zistdva nejen otazkou, ale predevsim kli¢covou vyzvou pro dalsi utvareni
podoby pregradudlni ptipravy ucitel(.
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