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Abstrakt

Studia sa sustreduje na reflexiu P. O. Hviezdoslava v $kolskych knihéch, pri¢com si viima
budovanie kultu Hviezdoslava ako najvacsieho slovenského basnika. Materidlovu za-
kladru tvori tridsat dva didaktickych publikacii pre zdkladné a stredné Skoly vydanych
v rokoch 1954-2021. Cielom prispevku je na zédklade obsahovo-motivického rozboru
(doplneného stylistickou analyzou referencii) zistit, do akej miery je mytus najvacsieho
slovenského spisovatela podporovany a vytvarany skolskou praxou. Svojim zameranim
vyskum spadé do arealu vieobecnej jazykovedy (Stylistiky). Vysledky ukazali, ze v dru-
hej polovici minulého storocia sa spolocensky vyznam basnika spéjal s ideologicky
zatazenymi motivmi matky, ludu/naroda a prace, zatial ¢o v 21. storo¢i dochadza k ¢i-
asto¢nému prekonavaniu socialistickych interpretacii.

Klacové slova: P. O. Hviezdoslav, skolské knihy, kult osobnosti, stereotyp, Stylistika.

21



-PEDAGOGIUM 1/2023

Building, persistence and denial of the cult
of P. O. Hviezdoslav in school books

Abstract

The study focuses on the reflection of P. O. Hviezdoslav in the school books, noting the
building of the cult of Hviezdoslav as the greatest Slovak poet. The material base con-
sists of thirty-two didactic publications for primary and secondary schools published
between 1954 and 2021.The aim of the paper is to find out, on the basis of a content-
motivic analysis (supplemented by a stylistic analysis of references), to what extent
the myth of the greatest Slovak writer is supported and created by school practice. In
its focus, the research falls within the area of general linguistics (stylistics). The results
have shown that in the second half of the last century the social meaning of the poet
was associated with ideologically loaded motifs of the mother, the people/nation and
labour, while in the 21st century there is a partial overcoming of socialist interpretations.
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Uvod

Studia sa zameriava na reflexiu Zivota, diela a osobnosti P. O. Hviezdoslava v $kolskych
knihdch.! Hviezdoslav sa stereotypne povaZuje za najvacsieho slovenského basnika,
hoci jeho poézia je nezndma, necitand a percepcne ,mitva” (Miko, 1995). Stereotyp
v zmysle schematického a zjednoduseného zobrazenia reality nesuvisi s tym, ze by sa
glorifika¢né atributy prisudzovali Hviezdoslavovi neopodstatnene, ale s tym, Ze sa zjed-
nodusuju a dezinterpretuju (Bartminski, 2016). Autorovu velkost si sucasni percipienti
beletrie spajaju s naro¢nym jazykom poézie alebo rozsiahlostou umeleckého kanonu,
nie s obsahovou vystavbou basni a ich novéatorskou kompoziciou. Diskrepanciu medzi
vsugerovanym presvedc¢enim o vyzname spisovatelovej tvorby a jej recepénym ne-
poznanim reflektuje aj Skolska prax, ktora sice zdorazruje basnikovu vyznamnost, ale
cyklicky spristupnuje tie isté diela a zanrové formy (sonety a eposy) bez zohladnenia
rozmanitosti Hviezdoslavovej umeleckej spisby.

Vo vztahu k spolo¢nosti plnia $kolské knihy kulturnu, politicku a persuazivnu funk-
ciu, reflektujuc tak ndrodno-spolocensku situaciu a politicky rezim doby, v ktorej vznikli
(Mikk, 2007). Aj do didaktickych textov sa impregnuje svetondzor a hodnoty dejin-

1 Skolské knihy st zastredujucim terminom pre vietky didaktické publikacie: u¢ebnice, &itanky, cvi¢ebnice,
pracovné zosity, prehladové prirucky pre maturantov a iné (Petlak, 2004).
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nej éry (v $tudii sa zameriavame na komparaciu socializmu a demokracie cez prizmu

hviezdoslavovského kultu osobnosti). Nasim ciefom je zistit, ako sa kult Hviezdoslava

ako najvacsieho slovenského basnika prejavil v u¢ebnych materidloch (ergo skolskej

praxi). Tento zdmer sa dalej ¢leni na ¢iastkové ciele:

1. konkretizovat presah socialistickej propagandy do u¢ebnych textov druhej polovice
20. storocia na obsahovo-motivickej Grovni;

2. nazéklade excerpovanych referencii na spisovatela a jeho tvorbu identifikovat ja-
zykovo-stylistické prejavy hviezdoslavovského kultu;

3. cez prizmu hviezdoslavovského kultu a jeho popierania/pretrvavania v 21. storo¢i
komparacne zhodnotit starsie a novsie $kolské knihy.

Nastrojom na dosiahnutie parcidlnych cielov je obsahovy rozbor spéty s abstrahovanim

ideologicky zatazenych motivov a doplneny prieskumom hviezdoslavovskych referencii,

pricom sa uplatnuje analyticky, interpretacny a komparacny pristup. Sondaz v tychto

suvislostiach spada do vyskumného pola vieobecnej jazykovedy (Stylistiky). Vyskumna

vzorka je bipolarna a tvori ju:

a) Sestnast skolskych knih, ktoré boli vydané v rokoch 1954-1995 (devat ucebnic, pat
¢itaniek, jeden prehlad pre maturantov, jedna metodicka prirucka);

b) Sestnast skolskych knih, ktoré boli vydané v rokoch 2000-2021 (osem ucebnic, pét
prehladov pre maturantov, tri pracovné zosity).?

Kritériom na zostavenie vyskumnej vzorky bolo ziskat nehomogénnu, ale kvantita-
tivne vyrovnanu pramennu zakladnu. Napriek tomu sme zo starsich skolskych knih
abstrahovali vacsi textovy subor (32 NS), kedZe sa v nich nachadza viac Zivotopisnych
pasazi nez v novsich publikaciach (11 NS). Predpoklad, Ze jazykovo-stylisticky a obsa-
hovo-motivicky obraz P. O. Hviezdoslava reflektuje konkrétne prejavy ideolégie nielen
v starsich textoch (kde su svetonazorové manifestacie typizované), ale aj v tych novsich
(kde eventudlne pretrvavaju), umoziuje zanedbat dichotémiu na Urovni stupra skoly
a zamerat sa na posun socializmus — demokracia.

1 Ideoldgia, kult osobnosti a kolektivnha pamat

Ideologicka propaganda - v zmysle zamerného Sirenia idei s cielom dosiahnut ich
prijatie verejnostou (Pinkas, 2014) — nie je obmedzena na obdobie socializmu, ale je
explicitne pritomnad aj v komunikatoch dnesnej doby. P. Molndrova (2022) konstatuje,

2 Datovanie sa v oboch pripadoch vztahuje na prvé vydanie titulu.

3 Vo vyskume uprednostiiujeme bindr socializmus vs demokracia, v ktorom je explicitne vyjadrena dominu-
juca dejinnd ideoldgia, pred dichotémiou obdobie pred rokom 1989 vs obdobie po roku 1989, v ktorej nie je
obsiahnuty svetonazor majority a ktora nereflektuje rozdelenie analyzovanych textov podla vrocenia.
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ze demokracia je iba,dal$im, aktualne preferovanym a dominujicim typom ideolégie,
politickym, ndzorovym a hodnotovych usporiadanim spoloc¢nosti, akymi boli kedysi
socializmus a komunizmus, pred nimi monarchia, kmenové spolocenstva alebo pred-
stava utopistickej spolo¢nosti T. Mora”. Ucebné texty a ukdzky literdrnych diel plnili
v minulom rezime politicko-ideologicku funkciu s ciefom vychovat generaciu budova-
telov socializmu a proletariatu: hoci v 60. rokoch a pocas tzv. Prazskej jari doslo k istému
uvolneniu?, tento stav trval bezmala Styri decénia (Kucerova, 2019; Mikk, 2007). Po pade
komunizmu sa do ucebnic dostévaju komunikaty zastavajuce toleranciu, slobodu slova,
multikulturalizmus, rodovu rovnost, feminizmus alebo ekologizmus a ekoaktivizmus?,
a viac sa zdOraznuje graficka stranka. Na druhej strane aktualne vyskumy upozornuju
na pokles kvality didaktickych publikécii rezultujuci z nedodrzania zasady primeranosti
alebo neadekvatneho rozsahu ukazok (Gejgusova, 2021; Kucerova, 2019; Vanova, 2021).

Ideolégia ma v tejto suvislosti dosah na textotvorny a Stylotvorny proces, Cize
na tvorbu skolskych knih. Medzi Stylotvorné cinitele zaradujeme sthlasne s ponatim
J. Findru (2013) autora prejavu (subjektivny ¢initel), funkciu prejavu, formu prejavu,
prostredie a adresata prejavu (objektivne Cinitele), pricom k ich integrécii dochadza
na urovni témy ako parametra komunikacne;j situacie sui generis. O kooperdcii ideoldgie
a stylotvornych ¢initelov, t.j. o ,funkénom zastupeni ideoldgie vo vztahu k stylotvornym
¢initelom’, uvazuje P. Molnarova (2022). Tato skuto¢nost sa do popredia dostéva pri
vyskume publikdcii z druhej polovice minulého storocia, t.j. z obdobia, ked'sa v kolskej
praxi potvrdzovala sociopoliticka funkcia hviezdoslavovského kultu.

Kult osobnosti koreluje s nadstandardnym uctievanim osobnosti a moze vyustit
do posvéatnej adordcie az zbozstenia jednotlivca. Predpokladom vzniku kultu je zveli-
Cenie (a inkorporovanie) pozitivnych viastnosti na jednej strane a zanedbanie negativ-
nych vlastnosti na strane druhej, ¢im vznika nerealisticky, ale si¢asne sugestivny obraz
¢loveka - prototypu, ktory v societe plni (aj) unifika¢nu funkciu. Kult osobnosti rozvijali
predovsetkym média, ale aj umenie, agitacna spisba, didaktické publikacie a skolska
prax (Hasarova, 2020). Vznik kultu suvisi s autorovou verejnou a spolo¢enskou aktivi-
tous, pricom zddraznovanie Hviezdoslavovej velkosti sa pohybuje na osi spisovatel ako

4 Demokratiza¢né tendencie sa tykali slobody slova, zrusenia cenzury, zvysenia moznosti cestovania alebo
povolenia ¢innosti nekomunistickych spolkov, nie upustenia od marxisticko-leninskej ideoldgie, oslavy pro-
letariatu, smerovania ku komunizmu, budovania stabilnej socialistickej spolo¢nosti atd. Uvedené reflektuje
aj Skolsky zakon o sustave vychovy a vzdeldvania 186/1960 Zb. z., zadkon o vysokych $koldch 19/1966 Zb.z.,
vyhldska o vychove novych vedeckych pracovnikov 199/1964 Zb. z., vyhlaska o postgradualnom stadiu
49/1967 Zb.z. ainé.

5 Tieto skuto¢nosti st zahrnuté do povinného vzdelavacieho obsahu (prierezovych tém v SVP), pricom na-
dobudnutie uvedenych hodnét je okrem iného cielom vychovy a vzdelavania podla $kolského zékona
245/2008Zb. z.

5 Hviezdoslav bol ¢estnym obc¢anom Dolného Kubina, predsedom Matice slovenskej, ¢lenom revolu¢ného
narodného zhromazdenia v Cesko-Slovensku, vo svojej prilezitostnej lyrike reflektoval délezité regionalne
i celospolocenské udalosti a milniky (otvorenie gymnazia v Dolnom Kubine, narodeniny T. G. Masaryka alebo
vyrotie vzniku CSR) atd.
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autorska osobnost — spolocensky angazovany spisovatel, kde je okrem Hviezdosla-
vovho umrtia (1921) délezitym medznikom predovsetkym februarovy prevrat (1948).

S poéziou P. O. Hviezdoslava sa vedeckovyskumne vyrovnavali literarni ved-
ci (J. Gbur, J. Zambor, P. Zajac alebo Z. Rédey) i jazykovedci (F. Miko, M. Nabélkova,
K. Matéjovd, M. Marsinova a ini), pricom starsie state je potrebné v niektorych smeroch
prehodnocovat, kedZe vznikli v dobe, ked'sa jednak etabloval kult Hviezdoslava ako
najvacsieho slovenského basnika (¢o poznacilo aj vedecky text), jednak literdrna veda
interpretovala niektoré motivy dobovym fokusom.” Budovanie fenoménu Hviezdo-
slav je vo vedeckych textoch evidentné na niekolkych uUrovniach: v prvom rade ide
o deklarovanie spisovatelovej spolocenskej zaangazovanosti v ramcoch kritiky Slachty,
resp. burzoazie; dalej o lasku k pracujicemu ludu, potazne proletariatu a KSC (Dubcova,
1980; Matéjova, 1981), a nakoniec o ustivztaznenie Hviezdoslavovej spisby s tvorbou
svetovych umelcov, najma Shakespeara, Danteho alebo Goetheho (Prazak, 1924; Tur-
cany, 1964).°

Tym sa dostavame k tzv. kolektivnej paméti, ktord sa stdva centrom pozornosti
interdisciplindrnych (historickych, sociologickych, psychologickych alebo politologic-
kych) vyskumov a ktora suvisi s tym, ako si ista skupina (napr. narod) uchovava, fixuje
a pripomina svoju minulost (Assmann, 2001). Do kolektivnej pamati sa selektuju iba
tie redlie narodnej minulosti, ktoré su Ziaduce pre dominujucu ideoldgiu, ¢im sa pamét
stdva nastrojom spolocenskej kontroly. Relevancia historicko-sociologickych vyskumov
suvisi prave s potrebou prehodnotit vzité interpretacie niektorych dejinnych udalosti,
pohnutok a ¢inov, ktoré boli pocas budovania kultu prehliadnuté a nahradené zdrzan-
livou rétorikou, prip. naopak (Maslowski, 2013).

7 Spomenieme aspon pritomnost Boha, ktoréd sa tu vysvetluje ako symbol dejinnej spravodlivosti alebo koncen-
trovanej moralky bez zohladnenia Hviezdoslavovho pevného krestanského presvedcenia: napr.,ldea ,boha’
sa z naivno-ludovej antropomorfizovanej podoby (,otec’) transformuje v Hviezdoslavovom vide do principu
spravodlivosti, zdvdzného pre Zivot ¢lovecenstva, narodov i jednotlivych fudi” (Mazak et al., 1988, s. 244) alebo
,Hviezdoslavov ,Boh’ vystupuje [...] predovietkym ako symbol, ako abstraktnd idea dejinnej spravodlivosti
[...]. Hviezdoslavove spory s ,Bohom’ nemaju naozaj ni¢ spolo¢né s teolégiou a s ndbozenskou poéziou ich
spaja iba re¢ vonkajsich symbolov [...]“ (Smatlék, 1961, s. 229).

8 Kult P. O. Hviezdoslava ako najvacsieho slovenského basnika (kriticky) reflektoval uz A. Matuska (1950) a zo
sucasnych badatelov napr. Z. Rédey (2021). V. Mikula (1997) obdobne upriamuje pozornost na (auto)myto-
tvorny proces, ktory je potrebné demaskovat, odhalovat ho a protire¢it mu. S Mikulovymi tvrdeniami pole-
mizuje J. Minahane (2019, s. 368), ktory kladie otazku:,Je skutocne také neobvyklé a také trestuhodné, ak ma
vyznamny basnik svoj mytus a svoj automytus?”. Minahanovo oznacenie hviezdoslavovského kultu za nieco
prirodzené dosvedcuje, ze mytus najvacsieho slovenského basnika je v narodnom povedomi integrovany
do takej miery, Ze jeho prehodnocovanie bude/je do zna¢nej miery sproblematizované.
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2 Matka, lud a praca ako sucast schematického obrazu
P. O. Hviezdoslava

Obsahovy rozbor starsich skolskych knih preukazal ideologické zatazenie motivu matky,
[udu/naroda a prace.’ Basnikova matka Terézia rod. Medzihradskd je v u¢ebnych textoch
vyobrazend v dvoch polohach: ako Zivotny vzor pre Hviezdoslava a ako inicidtorka
Hviezdoslavovho nédrodného uvedomenia (osobny priklad, o ktorom uvaZzuju tvorcovia
publikacii, je exponovany na emocionalnej a moralnej rovine'). Priklon k versovaniu
v slovenskom jazyku sa v komunikétoch vysvetluje v stlade s legendou (ktord nie je his-
toricky podlozena) o oravskej svadbe, na ktorej Hviezdoslav recitoval madarsku bésen,
¢im rozplakal svoju matku, ktord vlastnému synovi nerozumela. Pohlad na zarmutenu
matku priviedol basnika k rozhodnutiu uprednostnit literattru pisanu po slovensky."
Sujet o Hviezdoslavovom ,prerode” sa v $kolskych knihach vyznacuje patosom, umelec-
kostou az kliséovitostou, a didakticka explikacia je rovnako podlozend laskou k narodu
arodine:,[...] Pavlovi Orszaghovi hrozilo odnarodnenie, ale laska k domovine, k matke
[...] mu pomohli prekonat cudzie vplyvy a basnik zacal tvorit v slovencine” (Cesnakova
etal., 1990, s. 96). Uvedené suvisi s tym, Ze po februdrovom prevrate sa profilovalo, resp.
pretrvalo ndrodnoobrodenecké ,pojeti matky jako zédsadni postavy, ktera ovliviiuje
nazorovy svét dalsiho pokoleni”, a su¢asne bola matka,vyzdvihovana diky svému vlivu
na utvareni ndrodnostni identity” (Necasova, 2018, s. 154).

Aplikécia a interpretacia motivu slovenského [udu sa pohybuje na linii utrpenie
[udu — boj za lud, pricom tzv. ndrodnd bolest koreluje s nepriaznivou politickou situa-
ciou, vytlacanim slovenciny z vybranych sfér spolocenského Zivota, socidlnou nespra-
vodlivostou, vykoristovanim a moralnym tpadkom atd. Hviezdoslav, (auto)stylizovany
do roly spolutrpitela [,kym trpi rod, musi trpiet i jeho basnik” (Boor et al., 1957, s. 39),
co je parafrazou verdov z cyklu Letorosty], sa podla skolskych knih rozhodol bojovat
za narodnu slobodu prostrednictvom slovesného umenia.’? Predstava boja sa obrazne

 V tejto suvislosti uvazujeme o motivoch (nie o lexémach), a to z toho dévodu, Ze socialistickd ideoldgia sa
manifestuje vo va¢som, tematicky zjednotenom vnutrotextovom kontexte a nie je obmedzena na obsahovo
a formalne uzavreté jednotky (napr. motiv matky je exponovany v pasusoch o dedinskej svadbe, motiv fudu
vo vyklade Hdjnikovej Zeny, motiv prace pri zhodnoteni autorovho detstva, Studia a profesijného pdsobenia
atd’).

Napr. ,Vychovavala ho nezna a citliva matka Terézia Medzihradskd” (Petrus et al., 1985, s. 38); ,Mladému
Hviezdoslavovi bola matka vzorom v konani. U¢ila ho vidiet pravdu a spravodlivost [...]" (Krp¢iar & Juricko-
V4, 1994, 5. 169) alebo ,Trvaly mravny Zivotny zdklad mu dali jeho rodicia — otec mu bol vzorom pracovitosti,
matka skromnosti a laskavosti” (Cesnakova et al., 1990, s. 96).

3

Napr.,V oku matky, ktord po madarsky nerozumela, zaleskla sa slza. Prislo jej [Uto, Ze nerozumie, ¢o syn hovori.
Tato chvilka bola pre mladého pobludilca rozhodujuca” (Boor et al., 1957, s. 39).

S

Slovesné umenie plnilo v 19. storo¢i predovsetkym narodnozachovnu, narodnoreprezentacnu a etnoeman-
cipacnu funkciu (Vrajova, 2020), s ¢im koreluje nadosobna linia Hviezdoslavovej spisby. Starsie didaktické
texty (1954-1995) vsak zanedbavaju fakt, ze v autorovom umeleckom kanone je rovnako zastipena osobna
tematika a intimna lyrika.
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spaja s ustrednym konfliktom Hdjnikovej Zeny, simplifikovanym ako opozicia svet chalup
vs svet kastielov: spisovatel polemizuje s panmi, ¢ize so slachtou (potazne burzoaziou
a imperializmom), kriticky reflektuje vykoristovanie, zdieranie, nezaujem o narodné veci
a pod. Skolské knihy sa okrajovo zaoberaju aj skutoénostou, Ze Hviezdoslav sa vo svojej
lyrike zameriava nielen na obhajobu ludu, ale aj na jeho kritiku: reflektuje napr. rozsireny
alkoholizmus, neusporiadany sp6sob zivota, zhyralost, lahostajnost vo vztahu k starsSim
ainé. Na druhej strane sa dobova didakticka interpretacia vztahuje iba na spolocensko-
-politické redlie.”* V tejto suvislosti je sporny aj vyklad basne Slovensky Prometej — ¢i
mozny je? (cyklus Stesky), ktory usuvztaznuje trpiaceho Prometeja so slovenskym na-
rodom’; alebo interpretacia Krvavych sonetov v intenciach priklonu k praci.

Tento motiv sa exponuje bud'v suvislosti s délezZitostou prace v Zivote P. O. Hviezdo-
slava, alebo v suvislosti so zobrazenim prace v jeho literdrnej produkcii. Prvy pripad sice
vstupuje do relacie s tvorcovym detstvom alebo spisovatelskou ¢innostou, ale zaroven
predstavuje vychodisko pre tendenc¢né doplnenia: Hviezdoslav si odniesol zdomu lasku
a uctu k rolnickej praci, pricom praca ako najvyssia hodnota dava zmysel ludskej exis-
tencii (Minarik et al., 1973; Petrus et al., 1985); praca je zdrojom mravnosti (Trutz et al.
1985); praca je vychodiskom zo zIého ndrodného rozpolozenia (Gasparik & Tom¢ik,
1970); praca rozmliazdi vykoristovatelov (Boor et al., 1957) atd.'® Na druhej strane su
apotedzy prace (a priklady pozitivneho vztahu k praci) do Skolskych knih abstrahované
najma z prirodnych cyklov Prechddzky jarom, Prechddzky letom a zo zbierky Stesky (tu je
relevantna basen s incipitom O, praci vietka ¢est a K fudu, k fudu, mladez moja, v kto-

* Napr.,[Hviezdoslav] Nezakryva si vsak oci ani pred chybami ndsho ludu. Nemohol u neho nevidiet napr. nerest
alkoholizmu. No vie, Ze i toho priciny st predovsetkym socidlne a ze tu méze mnoho pomoct i vzdelanie,
Skoly” (Boor et al., 1957, s. 45). Vyrazné rozsirenie alkoholizmu v druhej polovici 19. storocia suvisi jednak
s ekonomicko-socidlnou zaostalostou Slovenska a nedostatkom pracovnych prilezitosti, jednak s narastom
priemyselnej vyroby liehovin (Faltanova, 2000), aviak citované tvrdenie nie je vo vztahu k Hviezdoslavovmu
kanonu podlozené ani uryvkom z literarneho diela, ani inymi archivnymi zdrojmi (napr. korespondenciou),
takZe udajny spisovatelov nézor nie je mozné verifikovat. Argumenta¢nou oporou by pritom mohli byt verse
z basne s incipitom Vlani drepelo tu este bujné chrastie (zbierka Prechddzky letom):,[...] Skoly buduj, abys’
vladal / zrucat krémy! / Svetlo skoly - zlaté mravy: - / zmudries, zmocnies, budes zdravy...//" (Hviezdoslav,
1954,s.101).

4 ,Prometeus tu symbolizuje trpiaci slovensky lud a supy stelesnuju predstavitelov zlého spolo¢enského uspo-
riadania” (Boor et al., 1957, s. 45), hoci z obsahového ustrojenia basne vyplyva, Ze do postavy Prometeja sa
Stylizuje sam basnik, suzovany spolocenskou netcinnostou svojej poézie a trestany za,viny” dobovej spo-
lo¢nosti:,[...]1 Tak, ajhla, trpi velky mucenik / za svojich chyby, poklesky a hriechy” (Hviezdoslav, 1973, s. 195).

@

,Praca nesmie byt viac kliatbou biednych, ale jedinym ¢estnym prostriedkom vyzivy a kultirneho rastu. [....]
Toto je vysostne humanitny zmysel a odkaz basnika Krvavych sonetov” (Boor et al., 1957, s. 46).

S

Takéto konstatacie plnia v intencidch socialistického kultu prace vychovné ciele bez explicitnej a racional-
nej argumentacnej opory (Necasovd, 2018). Prezentaciu Hviezdoslavovho pristupu pritom nachadzame
napr. v liste S. H. Vajanskému z 26. 4. 1883, kde expedient pise nasledovné:,Ozaj nepocitis radost, slast zo
samej prace? Neverim. Nuz a ¢i to ni¢ nehodno? Ja, ak som vébec okusil blazenstva volakedy, tak okusujem
ho vtedy, ked mézem byt sédm svoj, ked'mozem dusevne vykrvéacat” (Hviezdoslav, 1985, s. 78).
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rej sa prelina laska k praci a ndrodu s ideologicky interpretovanym apelom na mladu
generaciu). Do novsich Skolskych knih takéto uchopenie motivu prace nepreniklo."”
V suvislosti s motivom néroda je v druhej ¢asti vyskumnej vzorky badatelna rovno-
védha medzi nadosobnou a intimnou lyrikou: zatial ¢o sa v skorsich textoch zdérazrovala
vylu¢ne ndrodnospolocenska linia spisovatelovej spisby, v su¢asnych u¢ebnych materia-
loch sa do popredia dostava aj ta osobna (subjektivno-reflexivna) linia, v ktorej sa lyricky
subjekt vyrovnava s umrtim rodinnych prislusnikov (rodi¢ov a sirodencov), starnutim,
depresiami, tzv. bezozvenovostou tvorby, bezdetnostou, ale aj krdsou hornooravske;j
prirody atd. Na druhej strane je v $kolskej praxi stéle pritomny stereotyp o dominancii
nadosobnej spisby: okrem iného to potvrdzuje vyrok, ze basnik sa rozhodol svojimi
basnami bojovat proti nespravodlivosti a zlu (Varsanyiovd, 2006), kde nachaddzame so-
cialistickou ideoldgiou presadzovany koncept boja. [deologicky najzatazenejsi je obraz
matky, aj ked'legenda o Hviezdoslavovom obrodeni sa nespomina ani raz. Materinsky
motiv sa vo vybranych statiach exponuje pri rozbore cyklu Cierny rok (zbierka Letorosty),
a to v suvislosti s najpresvedcivejSou rozluckou s mitvou matkou (Caltikova, 2010)'
a v suvislosti s milovanou matkou Teréziou, ktorej basnik sonety venoval (Svitekova,
2020a). Pri vyklade basne s incipitom Mna kedys’ zvadzal svet (zbierka Letorosty) sa
zas pripisuju zasluhy milovanej matke, vdaka ktorej Hviezdoslav neopustil vlastnu re¢
a vlastny narod (Caltikova, 2010). Relevantny je aj lyricky text Priadka (zo spisovatelo-
vych prvotin) oznaceny ako krdsna spomienkova baser na matku (Varsanyiovd, 2006)."
Naproti tomu pri lyricko-epickej Hdjnikovej Zene registrujeme prekonavanie ideo-
logickej zatazenosti: v prvej casti materidlovej zdkladne sme sa stretli iba s interpreté-
ciou v intenciach svet chalup vs svet kastielov, kde predstavitelia fudu boli utlacani,
zdierani, morélni a nakoniec triumfujuci, zatial ¢o predstavitelia pdnov boli arogantni,
zdierajuci, amoralni a napokon porazeni (eventudlne demaskovanie zlych vlastnosti
[udovych postév koreluje s odvolanim sa na socidlne priciny). Tieto charakteristiky re-
flektuju podla starsich skolskych knih mocenské usporiadanie dualistickej monarchie,
nespravodlivé postavenie slovenského naroda a Hviezdoslavovu horlivost za narodné
veci (v medziach obhajoba ludu — kritika utlacatelov). V suc¢asnych u¢ebnych textoch
sa takéto cierno-biele videnie sveta stiera a na jednej strane sa uvazuje o velkej miere
idealizovania Hanky a Miska, ale aj a o exponovani ich zapornych vlastnosti (Hanka
je koketna, Misko prchky), pricom na druhej strane sa akcentuje poludstend podoba
slachticov, najma odpustajuceho starého Villaniho (Polakovicova et al., 2011). Centralne
postavenie Hdjnikovej Zeny v sicasnych ucebnych osnovach spolu s intenciou priblizit

7 Praca je v nich reflektovana ako jeden z motivov narodnospolocenskej lyriky (Polakovi¢ova et al., 2011) alebo
ako (tvoriva literdrna) praca P. O. Hviezdoslava (Svitekova, 2021a).

'® Hviezdoslav sa v znelkach s matkou neluici, dokonca sa ani umelecky nevyrovnava s tragickymi udalostami
(kedZe basnicky subor vznikol takmer rok po jej smrti), ale skor ,rozprava” Citatelskej obci o matkinom od-
chode s emocionélno-expresivnym ,utimenim” vyplyvajucim z temporélnej distancie (Smatlak, 1961).

19V starsich skolskych knihdch je uplatnend referencia s elativom, ¢ize prekrasna spomienkova bésen (Minérik
etal, 1973; Petrus et al., 1985).
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a zatraktivnit toto rozsiahle dielo nedospelému citatelovi moze viest k nepodlozenym —
+Navstevnici hjovne [pod Babou horou] si mézu sadnut na lavicku pod storo¢nu lipu,
kde seddval Hviezdoslav” (Svitekova, 2021a, s. 24) — alebo gycovitym az bulvdrnym
tvrdeniam: ,ESte tazsie ako sestrinu smrt niesol basnik smrt matky. Vzapati zomrel aj
brat Mikulas (1887). Tento dobry ¢lovek podlahol trdpeniu s mravne spustnutou zenou-
-alkoholickou” (Havlickova et al., 2010, s. 71).

3 Jazykové prejavy hviezdoslavovského kultu

Zavisenie mytotvorného procesu ndm umoznuje abstrahovat jazykové manifestacie
kultu osobnosti na Urovni hviezdoslavovskych referencii: v starsich skolskych knihdch
ide predovietkym o superlativy adjektiv, menné vyrazy s hodnotiacim (a potencialne
hodnotiacim) vyznamom a o nepriame/obrazné pomenovania.*® Hviezdoslavovsky kult
pritom nesuvisi s atribdtmi, ktoré sa basnikovi prisudzuju, ale skor s ich kognitivnym
skreslenim a absenciou raciondlnej argumentdcie: napr. uplatnenie hrani¢nej kvalitativ-
nej miery a absolutizovanie superlativov neumoznuje porovnat Hviezdoslavovu spisbu
s dielom inych autorov (Komarek et al., 1986). Dochadza k tomu pri denominaciach
typu nds najvacsi basnik (Cesnakova et al., 1990), najlepsi slovensky basnik (Boor et al.,
1957), najcennejsia zbierka slovenskej poézie (Obert et al., 1994) a pod. Hodnotiace
vyrazy zas participuju na budovani vzoru, ktory treba nasledovat: napr. génius Hviezdo-
slavovho typu (Gasparik & Tom¢ik, 1970), jeden z najlepsich vzorov slovenského jazyka
(Butvin, 1954), vzacny priklad obdivu, ucty, lasky k prirode (Krpciar & Jurickova, 1994)
atd. V tomto pripade sa funkéne vyuzivaju aj sémantické posuny s rdznou mierou ob-
raznosti, a to bud na lunisolarnej a flérizacnej rovine, ale aj na rovine ustvztaznenia
P. O. Hviezdoslava so svetovymi autormi, ¢i na rovine letory.?' Evidujeme aj pripady, ked
sa pozitivne hodnotenie prelina s odborn(ick)ostou (cudzimi slovami) a umeleckostou
(na urovni lexiky, ale predovsetkym na trovni rytmu vytvéraného funkénymi pauzami
a trojzlozkovymi zoskupeniami): meno Hviezdoslav — synonymum slovenskej duchov-
nej tvorivosti (Obert et al., 1994); poeta slovenskej kalokagatie, dobrodusny, makky,
zadumcivy (Ihnatkova et al., 1995) a iné.

Medzi typické lingvalne prejavy kultu osobnosti patri subjektivne, zveli¢ujuce, ne-
podloZené az manipulativne hodnotenie (Kabat, 2011), pri ktorom sa funkéne uplatnuje
tzv. emociondlny argument ad populum (Kraus, 2008):,Pavol Orszagh-Hviezdoslav je
najvacsi slovensky basnik. Jeho velkost nie je len v najrozsiahlejsej basnickej tvorbe

20 \/ tejto suvislosti abstrahujeme od proprii (Pavol Orszagh, Hviezdoslav, Oravec, Slovak) a lexém s opisnym
lexikalnym vyznamom, resp. axiologickou neutralnostou (basnik, autor, moderny basnik, priekopnik realizmu;
dielo, mnohotvarna tvorba, klasicka literatura atd’).

Napr. Hviezdoslav - velké, najvacsie svetlo (Ihnatkova et al., 1995); mlady Goethe (Boor et al., 1957); ¢lovek
velkého, zlatého srdca (Ihnatkova et al., 1995); nevddnuce kvety [prvotiny] a zrelé plody [neskorsia tvorbal
(Neumanova, 1970), Hajnikova Zena - prvy velky lyricko-epicky plod hornej Oravy (Neumanovad, 1970) a iné.

N
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a v jej umeleckej hodnote, ale predovietkym vo vyzname, aky mé pre Zivot nasho
néroda” (Boor et al.,, 1957, s. 39). V extenzivnych konstrukcidch sa mézu objektivne cha-
rakteristiky spajat so subjektivnou a spolocensko-politickou interpretaciou (uplatruje
sa argument ad populum, nepriamo aj argument ad vanitatem??): napr. pokrokov4,
vlastenecka a fudova literatura, ktord v tazkych ¢asoch kapitalizmu pomahala bojovat

Do novsich skolskych knih prenikli niektoré stereotypné denominécie P. O. Hviezdo-
slava, predovsetkym najlepsi/najvacsi /najvyznamnejsi basnik slovenskej poézie (Calti-
kovd, 2010; Havlickova et al., 2010; Petrikova et al., 2000). Odkazovanie na Hviezdoslava
ako na najvacsieho slovenského spisovatela sa vsak spaja s uvedomenim diskrepan-
cie medzi (objektivne posudenou) urovnou tvorcovho diela, prip. jedine¢nostou jeho
talentu a (subjektivne prisidenym) statusom velkosti:,V ¢ase, ked' P. O. Hviezdoslav
obdivoval poéziu Jana Bottu, nevedel este, Ze v slovenskej literature ziska privlastok
,najvacsi slovensky basnik’“ (Petrikova, 2011b, s. 20). Na rozdiel od starsich didaktic-
kych komunikatov v tomto pripade registrujeme aj tendenciu argumentacne podlozit
Hviezdoslavovu velkost inovativnou formou, bohatstvom tém, zanrovou pestrostou,
rozmanitostou stop alebo rozsiahlostou basnického diela (Caltikova, 2010; Polakovi-
Covd et al., 2011; Varsanyiova, 2006). Pri referovani na basnikov kdnon ako celok nie su
pritomné schematické frazy a formulécie typu,ndrodnoobrodenecka a vlastenecka
tvorba” ako v prvom pripade, ale autori u¢ebnic sa viac zameriavaju na predstavenie
niektorych umeleckych artefaktov P. O. Hviezdoslava (cyklu Cierny rok, balady Zuzan-
ka Hraskovie, skladby Hdjnikova Zena a dalSich) a pri odkazovani spravidla pouzivaju
nerozvinuté substantivum dielo, tvorba, basen a pod.

Zaver

Kult P. O. Hviezdoslava ako najvacsieho slovenského spisovatela sa zacal konstituovat

este pocas autorovho zivota, rozvinul sa po basnikovej smrti v roku 1921, naplno sa

prejavil po februarovom prevrate v roku 1948 a v zauzivanych kognitivnych strukturach

(stereotypoch) pretrval aj po pade rezimu, hoci byva ¢oraz ¢astejsie prehodnocovany

areinterpretovany (Rédey, 2021). Vzhladom na uvedené sa zavere¢né konstatacie pro-

filuju v dvoch linidch (ustvztaznenych s bipolarnostou vyskumnej vzorky).

1. ObrazP.O. Hviezdoslava sa v starsich Skolskych knihdch spaja v prvom rade s pred-
stavou spolocensky angazovaného spisovatela. Déraz sa pritom kladie na autorovu
narodno-spolocensku lyriku, ktord sa explikuje v intencidch lasky k fudu, priklonu
k proletaridtu, boja za narod, prace pre narod, kritiky burzodazie a imperializmu

2 Populisticky argument je vystavany na sfuboch a deklarovanom konani v prospech majority, kym druhy
uvedeny sa zameriava na liskanie, pochlebovanie, lutovanie alebo glorifikovanie zacielené na majoritu (Kraus,
2008; Patras, 2018).
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a pod. Modelovanie Hviezdoslava ako prototypu a vzoru koreluje so subjektivnym,
prip. emocionélne ladenym a nepodlozenym hodnotenim (ktoré sa na jazykovej
rovine prejavuje aj hromadenim superlativov). Osobitne uvazujeme o socialistickej
interpretécii roly matky ako inicidtorky Hviezdoslavovho nacionalneho prerodu.

2. V novsich Skolskych knihach dochadza k prehodnoteniu niektorych vykladov,
konkrétne ¢ierno-bieleho videnia sveta, akcentovania spoloc¢enskych funkcii na-
dosobného kdnonu (ndrodnooslobodzovacej, etnoemancipacnej a dalsich), alebo
deklarovania spisovatelovej velkosti bez priblizenia umeleckych kvalit jeho spisby.
Na druhej strane sa ukazuje, Ze niektoré dobové vysvetlenia (o Hviezdoslavovom
priklone k slovencine) spolu s ustalenymi kolokaciami v didaktickej komunikacii
perzistuju.
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