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Abstrakt

Text Sociologie vychovy, jeji védni profil a perspektivy je zamyslenim nad védnim profilem
hrani¢ni discipliny koncipované mezi sociologii a pedagogikou. Poukazuje na pozitivis-
tické zaklady sociologie a normativni védni profil véd o vychové. Pozornost je vénovana
perspektivdm badani v sociologii vychovy, kde autor rozliuje makrosocialni vyzkumy,
reseni tradi¢nich otazek skoly, spole¢nosti a rodiny, ucitell a student(, a tfetim okruhem
jsou relativné nova specificka témata s ne zcela projasnénou metodologii vyzkumu.

Kli¢ova slova: de-profesionalizace ucitell, explanativni véda, funkcionalisticky pfistup,
normativni véda, pedagogika, pozitivismus, profesionalizace uciteld, sociologie, sym-
bolicky interakcionismus, teorie konfliktu.

Sociology of education,
its scientific profile and perspectives

Abstract

This article reflects the scientific profile of a borderline discipline conceived between
sociology and pedagogy. It highlights the positivistic foundations of sociology and the
normative science profile of education sciences. Attention is paid to the perspectives
of research in the sociology of education, where the author distinguishes between
macro-social research solving traditional issues of school, society and family, teach-
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ers and students, and relatively new specific topics which lack fully clarified research
methodology.
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Uvod

Mnohé samoziejmé véci, kdyz je podrobime zkoumani, se ukazuji jako ohromujici,
obcas jako paradoxni, jindy dokonce jako mezni. Sociologie vychovy je typicky hra-
ni¢ni védou, utvarenou na pomezi sociologie a véd o vychové, tedy pedagogiky. Jeji
védni profil proto vykazuje nékteré rozporné rysy, které jsou dany odlisnostmi v pojeti
obou matefskych védnich disciplin - sociologie a pedagogiky. O tom tedy bude tieba
se zminit v prvni fadé. V pfipadé sociologie je vhodné uvazit, ze to byla spolecenska
véda, prorazejici moderni cestu viem ostatnim humanitnim védédm ¢i védam o ¢lovéku
formujicim se na prelomu 19. a 20. stoleti. Jeji vznik pochazi z dilny myslitele, vtiskujici
ji védni zaklady soucasné s koncipovanim pozitivismu jako nového pfistupu k pojeti
skute¢nosti. Obcas studentdm fikdm, aby Comtlv nazev sociologie povazovali za od-
stradujici ptiklad, protoze je to jedina védni disciplina, kterd porusila Uzus, Ze ndzvy véd
se maji sklddat bud'ze dvou komponent latinskych, nebo feckych. Z tohoto hlediska
jde o vyjimku, nepfipustny hybrid, ktery by nasim dnesnim badateldm pti zakladani
budoucich védnich obord jiz neprosel.

Zacal jsem referat vyrokem o proméndch postojd k samoziejmostem. Samoziejma
pro nés je skute¢nost, Ze mame k dispozici nejen dynamicky se rozvijejici sociologii, ale
i sociologii vychovy, coz se stalo ¢imsi bandlnim, samoziejmym, ale casto i nereflektova-
nym. Zcela jisté tento hrani¢ni obor malokdy podrobujeme kritické reflexi a celkovym
revizim.

Comtuv pozadavek vzniku sociologie byl formulovan ve Ctyricatych letech 19. sto-
leti, jde tedy o védu, kterd ma za sebou pres 150 let existence. To neni malo, ale ve vy-
voji véd to také neni pfilis dlouha vyvojova cesta. Pfesto se sociologie zahy utvarela
az do bodu, kterému se v déjinach védy fika ,imperialistické stadium®, tj. prohlasila
véd o ¢lovéku pro svou vzorovou védeckost. Mozna préaveé tato hybris (tak stafi Rekové
oznacovali rozpinavou zpupnost) prispéla k tomu, Ze sociologie byla vzdy v politicko-
-kritickém podezieni, Ze neni dostate¢né ideologickd, kdyz poukazuje na fakta, aniz
by je obcas interpretovala podle piani momentalnich viadca. | takové kroky jako bylo
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prohlaseni této védy marxisty za,burzoasni pavédu” svédci o obavach z vlivu této disci-
pliny na védomi lidi - a je to soucasné vypovéd o az nadhodnocenych obavéch z jejich
védnich badani — a podrazdéni z pomysleni, ze by jeji vysledky mohly byt nepfiznivé
pro vlddnouci kruhy.'

Mluvime-li o védnim profilu souc¢asnych humanitnich véd, pak je tieba konstato-
vat, Ze se klasické védni profily takovych disciplin jako byla sociologie, psychologie,
pedagogika a mnohé dalsi de facto rozpadly do tfisté obor(, jejichz uceleny a vyvazeny
prehled uz nebyva v sildch fady badateld soustfedénych na nékteré vybrané discipliny
oboru. Kdybychom jesté dnes uzivali oblibenou metaforu stromu poznani ze 17. stoleti,
mohli bychom uvést parafrézi, ze kofeny tvorici obecné zaklady védy postupné atrofuji
a vysychaji, kmeny se $tépi na vicekmenné hranic¢ni discipliny a miza se ze spodnich
¢asti hrne jak do kmend, tak predevsim do vétvi, které dnes tvofi jednotlivé aplikované
discipliny. Proto se najde velice mélo studii o vyvoji védniho profilu obord jako takovych,
ale v poslednich desetiletich vidime, jak geometrickou fadou narUstaji studie a vyzku-
my v hrani¢nich a aplikovanych disciplindch. A to ndm otevird cestu k zamysleni nad
profilem sociologie vychovy, kterou jsme si dnes vzali na pofad dne.

Sociologie vychovy, jak asi vite, pochdzi z dilny velkého metodologa humanitnich
véd Emila Durkheima, ktery byva konsenzuélné povazovan za jejiho zakladatele na po-
¢atku 20. stoleti, tedy v dobé, kdy se formovala plejada ¢i cely systém tzv. véd o ¢lovéku.
U nas se zahy objevily prvni studie o sociologii vychovy po prvni svétové vélce a byla
s jistou samozfejmosti zaclenéna do vyuky na vysokych skoldch, respektive byla vykla-
dana v ramci obecné sociologie jako nova dulezité disciplina.?

Druha disciplina tvofici zéklad sociologie vychovy byla pedagogika jako véda o vy-
chové, kterd si dodnes do ndzvu nedala ndzev komponentu logie (byt samotny termin
pedagogiky pochdzi z fectiny), protoze — a to je zvlastni — v podstaté nepfijala poziti-
visticka kritéria svého védniho provozu za urcujici, coz udélala napfiklad psychologie
datujici svdj vznik z téméf nepochopitelnych ddvodl od Wundtovy laboratore, ackoliv
je zcela evidentni, Ze se sméle mlze kdykoliv pfihlésit k prvnim velkym systematikiim
uceni o dusi v déjinach, kterymi byl Platén, a Aristoteles s monumentalnim (Zivelné fe-
nomenologickym) textem Peri psyché, tedy O dusi. Ale bez matematizace soudil nejprve
I. Kant a po ném A. Comte (oba byli plvodné orientovani na pfirodni védy a matema-
tiku) neni mozné délat plnohodnotnou védu.

Jak asi vsichni vite, v mezivale¢ném obdobi v ¢eskych zemich se odehréla pfihoda,
ktera méla urcité chlupy - a to byl vasnivy spor o védni profil pedagogiky, tedy o to,

! Karel Galla v pfednaskach vzdy poukazoval na to, Ze v mezivale¢né dobé byla sociologie nepiijemna jak
pravici (byla pfilis levicova a poukazovala na nepiijemna spolecenska fakta) tak levici (které nevyhovovala
jeji metodologie e nechut sdilet predstavy o revolu¢nim vyvoji etc.).

2 Je zajimavé, Ze sociologie byla zaclenéna do ucebnice s prostym nazvem Filosofie pro nejvyssi tridu strednich
$kol od Albiny Dratvové psané podle osnov zr. 1933 a obsahujici oddily o psychologii (v rozsahu cca 39 stran),
estetice (s. 4) etice (s. 24) sociologii (s. 18),vychovatelstvi (s. 9) logice (s. 28) noetice (s. 5) a genetice (déjinach
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zda ma byt filosofujici disciplinou opirajici se nikoliv o pozitivisticky, ale spise o obecné
metafyzicky zaklad, nebo ma urychlené konvertovat do empirického védeckého tdbora,
rozuméjte k tém, kdo osu novych véd shleddvaji v matematizaci, v méfeni a v presném
vyhodnocovani ziskanych dat. Bohuzel tento spor nemél védecké, ale vyustil v politické
feSeni, coz se dalo o¢ekdvat, protoze vécné jadro sporu od pocatku bylo poznamenano
aspiraci ziskat mocenskou pfevahu pii ur¢ovani dalsiho smérovéani pedagogiky jako
takové. Spor Prihoda-Chlup jako spor ucitele a zéka byl sice na jedné strané signum
temporis debat o formujicim se védnim profilu pedagogiky, ale na druhé strané byl
v podstaté lokaIni prestielkou nové se formujicich véd, ktery byl po valce prevypravén
podle stranickych legitimaci — a ukoncen exodem Véaclava Pfihody z pedagogiky do psy-
chologie, kterd tohoto dozivotniho workholika dokdzala rychle vstrebat, véetné toho,
Ze i on posléze vylepsil svij obcansko-politicky profil vstupem do komunistické strany.

Kdyby diskuse o védnim profilu prolongovala az do dnesnich dob, tak by se zcela
jisté dostaly na stal i dalsi specifické otazky jejich védniho urceni, totiz zda nakonec
nebudou tihnout spise k jedné ¢i druhé z disciplin, které formovaly jejich plvodni po-
jeti. Sociologie byla od poc¢étku koncipovana jako pozitivisticka a sou¢asné explana-
tivni véda, ktera se vyhybala a v mnohém se dodnes vyhybda hodnoticim stanoviskiim;?
hodnoty autord sociologickych studii se vétsinou daji odhadovat z problémd, na které
se autor zaméfi a zpUsobUl tematizace stru¢nych vykladd, kde tu a tam probleskne
nazorova orientace badatele.

Pedagogika od dob Komenského ¢i Herbarta nebyla zdaleka jenom védou expla-
nativni, ale po staleti se bazalné formovala soucasné jako normativni véda. Méme-li
na mysli normativni profil, pak je tfeba uvést, ze akceptovala spolecenskou objednavku
pozadujici, aby spolu s rozborem véci a jejich diagnostikou, stanovila i zplsoby nebo
navody na feseni stavajicich praktickych problém.

| kdyz zakladatel sociologie zasifroval do pozadavku vytvoreni sociologie jistou
vésteckou funkci (tomu Rekové Fikali mantiké) vyrokem, ze potiebujeme védéni pro
predviddni, mél ve skutec¢nosti jisté pfedstavy o tom, Ze znalost skrytych zakonitosti
spolecenského vyvoje umozni jeji pokrok usmérnovat tak, aby se societa vyvarovala
v budoucnosti dalsich velkych otfes(, jakym byl pro A. Comta odstrasujici piiklad Velké
francouzska revoluce. Navody, jak to védouci udéld, radéji nikde nehledejte; Comte se
domnival, Ze hlavnim regulatorem tohoto vyvoje bude védéni opirajici o znalost fakt,
a nikoliv o tiesténi filosofli — jmenoval jako piiklady Voltaira nebo Jean-Jacquesa Rous-
seaua, které (vécné spravné) povazoval za (svym zplsobem spolec¢ensky nebezpecné
a ohrozujici) odnoze metafyzického mysleni.

Je vysadou otctl zakladateld, Ze vytyci pozadavek nové védy, ale uz v ni sami nemu-
seji badat a rozvijet jeji vyzkumné techniky, ani teoreticky profil. Proto se metodology
této nové védy nakonec stali Emile Durkheim, Max Weber a Georg Simmel. Marxisté

3 Znamy je vyhroceny pozadavek Maxe Webera vyhnout se v sociologii jakymkoliv hodnoticim souddim, coz
byla jedna z maxim jeho pozitivistické orientace, kterou je v podstaté nemozné v praxi naplnit.
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k nim pfifazuji nesociologa, ale systematického kritika kapitalismu 19. stoleti a politic-
kého ekonoma Karla Marxe.

Dnes je situace samoziejmé daleko komplikovanéjsi, protoze v sociologii se léta
vede nadndrodni spor o to, zda ma byt angaZzovanou ¢i politicky neutraini (rozuméj stéle
pozitivisticky ladénou védou). Proti tomu se stavi ostfe néktefi badatelé (napfiklad her-
meneuticky ladény konstruktivista Peter Berger* a mnozi dalsi) a chtéji udrzet distanci
vUci skutecnosti a nenechat vlacet sociologické studie ,bahnem politiky”

Vedle toho pedagogika respektuje diktum Marie Terezie, Ze pedagogika byla, je
a bude politikum. Coz pfelozeno do sociologické hantyrky znamenj, ze je celd fada ota-
zek (napfiklad délka povinné skolské dochazky, systém doskolovani uciteld, vychovné
scéndare a mnohé dalsi), jejichz feSeni se nedé odvodit z méfitelnych empirickych dat, ale
je nutné posoudit a rozhodnout o jejich feseni na zakladé kumulace zkusenosti (nékdy
vysoce obtizné artrikulovatelnych) a nasledné pak dojit ke spolecenské dohodé neboli
konsenzu, ktery bude ,vyfutrovan” pfislusnym zadkonem, vyhlaskou nebo natizenim.
Dosazeni shody byva obtizné, a to zvlasté, kdyz ve spole¢nosti schazi politicka vile nebo
dostatecna sila k prosazeni té ¢i oné ideje nebo koncepce. Provozovat védu za téchto
podminek se mnohym muze zdat kontraproduktivni, zvlasté kdyz spravci verejného
zivota (politici) maji ¢as od casu sklony k rychlym fesenim nakupenych problémd, zatim
co jim teoreticky sociolog posila pres odborné publikace vzkaz, ze badatel studujici
spole¢nost mé byt v prvni fadé uvazlivy pozorovatel, nikoliv spolec¢ensky manipulator.

Prehlédneme-li dnes s maximalni stru¢nosti vyvoj sociologie vychovy, Ize konstato-
vat, ze v ném hraje prim nékolik vyznamnych teoretik(, ktefi predstavuji jakési stalice,
0 néz se opiraji mnozi badatelé zkousejici fesit soudobé problémy sociologie ve skolstvi.
N prvnim misté je to jiz zminény Emile Durkheim, funkcionalista a metodolog poziti-
vistickych metod zkoumani kolektivnich jevl véetné socializace.> Dnes se pfipominaji
mnoha dalsi vyznamna jména, v jejichz vy¢tu zpravidla nechybi Emile Durkheim, Karl
Marx, Max Weber, Charles Cooley, George Mead, Talcot Parsons, Erving Goffman, Basil
Bernstein ¢i Pierre Bourdieu a mnozi dalsi. Jiz zbézny pohled na vycty badatel v soci-
ologii a v sociologii vychovy ukazuje, Ze sociologie si s plivabnou ignoranci ptisvojuje
jména vyznamnych badatel z oblasti filosofie, socialni psychologie ¢i pedagogiky a bez
rozpakl je zacleriuje do déjin sociologického mysleni. Kdyz Karel Galla psal v roce 1967
svou prikopnickou praci Uvod do sociologie vychovy, je$té pomérné striktné rozlioval
védni pfislusnost vsech zminovanych badatel(, kterou ovsem v dnesnich pojednanich
Ize jiz povazovat za ztracenou.

Ziejmé pro pomérné malou komunitu lidi péstujicich sociologii vychovy nejsou
v rdmci oboru vedeny diskuse o védnim profilu badani, tedy o metodologii tohoto
védniho oboru. Proto je mozné volné prechazet od funkcionalistickych teorii, k teo-

4 Berger, P.1. (1991) Pozvdni do sociologie. Praha: Sprava socialniho fizeni FMO.
° Ten se také stal zakladatelem sociologie vychovy jako hrani¢ni védni discipliny. Srv. k tomu napf. Strouhal, M.
(2010). Emile Durkheim - sociolog a pedagog. Praha: FF UK.
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riim konfliktu, ¢i k symbolickému interakcionismu. Vétsinou se volba metod fidi tématy
vyzkumu. Funkcionalisticky pfistup se vyraznéji prosazuje v oblasti socializace, socialni
integrace, socialni alokace a v problematice socialnich a kulturnich inovaci. Uplatriu-
je se pfi stadium tzv. latentnich funkci, jako jsou péce o déti a dospivajici, vytvareni
vzajemnych vztah(l ve spolecenstvi a snizovani nezaméstnanosti. S teorii konfliktl se
setkdvame predevsim v oblasti popisujici socidlni nerovnosti, dopady kurikularnich
reforem i tzv. skrytého kurikula. Setkdvdme se s ni také pii sledovani ekonomickych
ukazatel( a studiu vlivu financovani skol na jejich vysledky, posilujici v mnohém socidl-
ni nerovnost. Symbolicky interakcionismus pracuje nejen s teoriemi rtiznych forem
kapitélG, délenych u P. Bourdieho na ekonomicky, kulturni a socidlni, ale studuje také
fadu interakci ve $kolnim a mimoskolnim prosttedi, vliv genderovych roli, vliv oce-
kavani ucitelll na rozvoj intelektovych schopnosti Zakd apod. Pozornost je vénovana
i tzv. alternativnim vzdélavacim prouddm. Oteviené a malo frekventovana je v sociologii
také debata o tom, zda se pfiklonit k tradi¢nimu pozitivistickému zkoumani dat a jejich
statistickému vyhodnocovani nebo se orientovat na tzv. rozuméjici ¢i hermeneutickou
sociologii.

Stru¢na pfimluva za nazev sociologie vychovy

V obecnych Gvahach si dovolim si vynechat obligatni rozvla¢né a neplodné diskuse
o tom, jak se vlastné ma sociologie vychovy jmenovat, zda to nakonec nemd byt sociolo-
gie vzdélani apod. Mnohé nedorozuméni vedouci k témto debatdm plynou z nerespek-
tovéni tradi¢niho stfedoevropského pedagogického tzu zafazujiciho pod vychovu v $i-
rokém slova smyslu jak vychovu v uzsim slova smyslu (tedy formovani charakterovych
vlastnosti), tak vzdélavani (ve smyslu vitépovani védomosti, dovednosti, svétonazorové
orientace apod.). Sjednoceni obou téchto procest pod jednotny nazev vychovy vychazi
ze Sokratovské tradice, vyhlasujici, Ze je nejprve nezbytné proménit jedince samotného,
aby mohl ziskat pristup k pravdé. Samotné oddéleni procesu vychovy a vzdélani je moz-
né pouze v abstrakci — ale jedno bez druhého je prakticky nemyslitelné. Jak se pokusil
prokazat napf. Michel Foucault v oblasti duchovniho utvafeni, je vhodné vzit v tivahu,
Ze a) subjekt jako takovy nema nezprostredkovany pfistup k pravdivému poznani, kte-
ré neni nikdy vysledkem jednoduchych znalosti odvoditelnych z jeho spolec¢enského
statusu, b) aby si badatel zpfistupnil pravdivé poznani, je tfeba projit osobni konverzi
¢i transformaci, ¢imz jedinec Casto riskuje i vlastni existenci, ¢) pokud se jedinci zda¥i
oteviit si piistup k pravdé, ucinky obratu k duchovnosti jsou nejen naplnény, ale stanou
se trvalejsi soucasti jeho osobnostni vybavy. Zatimco v antice byla filosofie vzdy disci-
plinou spojujici otazky mozné pravdivosti pozndni's duchovnimi proménami a naroky
na péci o dusi jedince, novovék tyto zalezitosti pomérné striktné oddélil a za funkeni
predpoklad poznani povazuje formalné predepsané vzdélani.
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Pokus o predbéznou definici

Sociologie vychovy je studium zptsobu a forem jedndni, jejichZ prostrednictvim verejné
instituce a individudlIni zkusenosti lidi ovliviiuji vychovné vzdéldvaci procesy, jejich pribéh
a vysledky. Zdhy se vénovala predevsim systémim verejné skolské vyuky v modernich prd-
myslovych spolecnostech, a to od elementdrniho az po vyssi a dalsi tzv. celoZivotni vzdéld-
vdni. Pozornost byla ve dvacdtém stoleti zdhy zaméfena i na vsechny mozné alternativni
formy vychovy a vzdéladvéni az po tak ostre kritické proudy jako bylo napfiklad anti-
pedagogické hnuti, hnuti za odskolnéni ¢i tzv. cernd pedagogika.

Vychova a vzdélavani jsou v principu nahlizeny prizmatem sociologie jako forma-
tivni aktivity, které jsou nejen neodmyslitelnou soucasti provozu modernich a postmo-
derné ladénych spole¢nosti, ale na jejich zdkladé se lidska spolecenstvi rozvijeji, vyrazné
podporuji snahy o pokrok a zlepsovani kvality Zivota. Od osvicenstvi se v zdpadni spo-
le¢nosti udrzuje iluzorni presvédceni o tom, Ze vychova a vzdélavani slouzi k dosazeni
vétsi rovnosti a osobni svobody, slouzi podpote pti ziskavani bohatstvi a spolecenského
postaveni, jsou prostredkem k pfekonani handicapt a od Skolské vyuky je vyzadovéano,
aby umoznila pfedevsim détem a dospivajicim rozvijet se dle svych individualnich po-
treb a vyvojového potencialu. To je také vyhlasovano za jeden z nejlepsich prostredk
k dosazeni vétsi socidlni spravedInosti a rovnosti Sanci. Kriti¢téjsi hlasy ovsem usiluji
o podani dtkazl, Zze moderni $kolské systémy nenapliuji iluze osvicenstvi a spise so-
cidlni nerovnosti nejen potvrzuji, ale novymi cestami i prohlubuji.

Nékolik poznamek k perspektivam sociologie vychovy

Stojime-li dnes pred otazkou perspektiv sociologie vychovy, je tfeba Fici, Ze jsou velice

siroké az témér neohranicitelné.V prvni fadé Ize jmenovat:

a) velké trendy zapadni civilizace ovliviujici systémy celozivotniho vzdélavani;

b) tradi¢ni otazky funkci Skoly, postaveni a moznosti uciteld, zakl a studentu ¢i déti
a dospivajicich, funkce skolniho vzdélavéni a jejich spjatost s provozem spolecnosti,
vliv rodiny na socializa¢ni procesy, studium otazek volného c¢asu apod.;

c) jdeofadu relativné novych specialnich témat, jako jsou napfiklad promény diskursu
ve vychovné-vzdélavacich procesech (nahrazeni cild kompetencemi apod.; posed-
lost akreditacemi a mérenim vysledkud vzdélani, tzv. socialné patologické jevy u déti
a mladeze vcetné tzv. rizikového chovani, problematika inkluze, genderovych roli,
nebo vytvéreni novych socialnich, kulturnich a spole¢enskych nerovnosti v oblasti
vychovy a vzdélavani).
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Ad a) Za¢néme velkymi spole¢enskymi trendy. Povahu zapadni civilizace zasadnim
zpUsobem zménil pfechod od tradi¢nich k modernim spole¢nostem a posléze obrat
k tzv. postmoderné. Zdaleka jsme nestacili promyslet nejvyznamnéjsi disledky zmén
v modernité udrzujici fadu iluzi osvicenského véku vcéetné ideji revolu¢niho ¢i evoluc-
niho pokroku ve spole¢nosti, az po ideologii eschatologie budoucnosti, postupného
osvobozovéni a demokratizace spolu s eliminaci kfiklavych pfipada socidlnich nerov-
nosti, nespravedInosti ¢i kompenzace vrozenych nebo vyvojovych vad; postmoderna
pfinesla sice zdsadni zmény v politice od monotematickych vlad k pluralité Zivotnich
forem, stylG a tendence k vyssi toleranci spocivajici i v rozsifeni konsenzu o normalité,
ale pfinesla také védomi, ze Zijeme v dal3i pfechodné epose s nejistymi moralnimi a civi-
lizacnimi predpoklady. Navic za¢iné byt zjevné, ze jiz nenapadné dochazi k postupnému
rozkladu a Upadku postmoderny, aniz je ziejmé, jakou budoucnost ndm svét prinese.®

Jiz v moderné a postmoderné budoucnost postupné prestala byt tim, ¢im byvala
v minulosti, kdy kladla pfed lidstvo riizné orienta¢ni body ¢i idealizované koncepty moz-
ného zivotniho programu. Moderna pfinesla zasadni vyvéazani z fady tradi¢nich vazeb,
rozvolnéni trhu, ohromujici zmény v rodiné, a spolu s tim i vzdélavacich a vychovnych
praktik, i kdyZ skolstvi zlistavalo i nadale v mnohém poplatné vyzkousenym preceden-
tdm a tradici. Rozvolnéni spolecenskych norem a pravidel ve vychové se ¢asem zacalo
jevit jako rozbuska ptindsejici po case vybusné efekty v fadé spolecenskych procest
véetné zmén v ladéni ¢i v ideovém klima celého spolecenstvi. Otazkou ovsem je, zda
je to vice 3kola, co ovliviiuje spole¢nost, nebo naopak je skola produktem dobového
ladéni, kdy podle slavné Hegelovy teze nikdo nemize prekrocit duchovni horizont
doby ¢i tzv. Zeitbewusstsein.

Vedle toho jsme také svédky prolongované diskuse o globalizaci, které postupné
nahradila termin J. Bernala,védeckotechnickd revoluce’, popisujici prvni velké globalni
zmény po druhé svétové valce. Globalizace se po nékolik desetileti ukazuje jako obrov-
ské projekeni platno, na které si jednotlivci podle svétonazorové orientace promitaji
vlastni pfedstavy o moznych scénérich vyvoje zapadni spole¢nosti — od pochvalnych
az po vysoce kritické. Otazkou u takto vysoce abstraktnich proces( ovsem je, zda jde
o zachyceni jakéhosi stavu paralyzy ducha pod vlivem obecné se sifici viddy ekonomické
racionality ¢i jde o redIné procesy, jejichz konkrétni ¢i redlné dopady Ize analyzovat
a popsat v jednotlivych skoldch, skolnich tfidach ¢i v rodinach. V kazdém pfipadé krok
za krokem se sociologie vychovy pomérné rychle zbavovala narodnich hranic a vénuje
pozornost fadé nadnarodnich trend{, které ovliviiuji jednotlivé segmenty soucasnych
skolskych systémd.

Ad b) Druhy okruh témat pracovné pojmenovany jako tradicni otdzky funkci skoly, se
vénuje rutinnim tématim, jejichz studium je dano nutnosti periodicky opakovat fadu
Setfeni vzdy s nékolikaletym odstupem a komparovat vysledky jak s predchozimi vyzku-

¢ Srv. k tomu Hauser, M. (2012). Cesty z postmodernismu. Praha: Filosofia.
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my, tak s Setfenimi podobného druhu ve svété.V prvni fadé Ize uvést otdzky postaveni
ucitelll ve spolecnosti véetné jejich prestize a platd (stranou jsou obvykle ponechéany
vyzkumy dalsich benefitli jako jsou moznosti zdravotni péce, lazenstvi, pridélovani bytl
v krajich s nedostatkem vyucujicich apod.). Dale je to pres pll stoleti trvajici diskuse
o profesionalizaci uciteld, do niz jsme dustojné vstoupili jiz mezi valkami,” ale po roce
1989 jsme preruseny vyvoj k pInéjsi profesionalizaci této profese nedokazali na rozdil
od lékar, architektl a dalSich dovést do néjakého rozumné nastaveného konsenzu.
Ztejmé skryty zdklad profesionalizace kofenici plvodné v protestantské etice a osobni
odpovédnosti prerGstajici v etiku socialni je jednim z faktord, ktery bréani liberalni levici
se s nadnarodnimi trendy k profesionalizaci u¢enych profesi véetné osvojeni etickych
kodexu jednani identifikovat. Profesiondl by totiz nemél byt tak jako fada lidi vychova-
vanych v masovych spole¢nostech tak manipulovatelny, jak by jej politici a badatelé
s mocenskymi sklony radi vidéli. Namisto skutecné profesionalizace bude v nasi spo-
le¢nosti zfejmé nutné vénovat se otazkdam de-profesionalizace, odchodlim z profese
a dusledktm nekvalitni vychovy docasné instalovanymi amatéry namisto vzdélanych
odbornikd. Namisto plvodné strukturné-funkcionélniho pojeti se jiz vyrazné formo-
valy snahy doplnit plivodni modely profesionalizace studiem niternych procest jako
je sebehodnoceni ¢i utvareni sebeucty, hledani mytu profesni identity, prohloubeni
vychovného plisobeni o moderni psychodidaktiku apod. Zatim nejsou pf¥ili$ studo-
vané otéazky socidlniho piivodu budoucich uciteld, jejich iluze a idedly, jakoz i Zivotni
hodnoty a predstavy o ucitelském povolani, véetné otazek, jak se utvafi nebo rozpada
tzv. commitment — tedy védomi vazeb a zavazkl k vybrané profesi.

Vedle uditelstvi jsou na hranici sociologie a velkych statistickych Setfeni zkoumany
otazky formalniho rozvoje organogramu $kolské soustavy, rozevirajici se paleta vzdé-
lanostnich pfileZitosti vedena nutnosti prudce rozsifovat moznosti stfedoskolského
a vysokoskolského vzdélavani. Zatim co mnohé vysoké skoly pojaly nové se rozsitujici
prostor svobody jako moznost zbavit se zatéze dalkového studia; zvlastni analyzu by si
zaslouzily procesy postupné transformace denniho a dne3niho kombinovaného studia,
které z prevazné casti jako forma na zapadé vysoce cenéného celoZivotniho vzdélavani
byla statnimi kolami do zna&né miry pfenechéana ¢asti soukromych VOS a universit.
Pomérné jasné jsou studovany a popsany vztahy mezi vzdélanim a spole¢enskym pro-
vozem, véetné moznosti uplatnéni absolventl jednotlivych stupnil vzdélani. V této
oblasti by zvlasté vyzivné mohlo byt studium iluzi a zastaralych pfedstav o vychové
a vzdélavani u zna¢né casti politického spektra razici predstavy o ekonomice statu
z dob extenzivniho rlstu v povale¢ném socialismu (z toho je pak generovana predstava
o potiebé u¢nd v pomalu mizejicich u¢novskych oborech, tzv. dozZivotnich gastarbeitru),
aniz by byla reflektovana nutnost prudce zvysit obecnou vzdélanost v dobé nastupu
kybernetizace a automatizace ve vyrobé — a to pokud jen mozno dfive nez prijde dalsi

7 Kota, J. & Vanova, R. (1994) Nastin profesionalizace uciteld v ceskych zemich (od terezianskych reforem
do r. 1939). Pedagogika XLIV, s. 321-332.
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vétsi hospodaiska krize. Je tfeba i nadale prohlubovat studium rodiny a jeji vliv na so-
cializa¢ni procesy; zvlasté se ukazuje nutnost prohloubit studium socidlni stratifikace
rodin, jejich typologie a utvareni motivace k dalsimu vzdélavani v rodinném prostredi.
To je konec konctl i problematikou spjatou s dnednimi interkulturnimi trendy a postup-
né multikulturalizaci celé society.

Tradi¢nim tématem studia, které se rozsifuje do novych a novych oblasti, je analyza
socializa¢nich procesu odvijejicich se od skute¢nosti, Zze od druhé svétové valky se dét-
stvi a dospivani dostalo do zorného Uhlu spole¢nosti a déti a mladez se ukdzaly jako
vysoce problémové spolecenské skupiny. Zcela jisté i nadale bude probihat studium
stadii socializace, komparace jednotlivych studii o socializaci, zkoumani vlivu rodiny,
vlivu institucionalni skolské vychovy, vliv masmédii a elektronické komunikace, jakoz
i vlivy vrstevnikl na rdst jedince. Rutinné budou zfejmé i nadale sledovany otazky
volného casu, dusledky jeho komercionalizace v celé fadé oblasti (v¢etné zéjmovych
a sportovnich aktivit). Zmény v mentalité a ndvycich dospivajici generace v elektronic-
kém véku jsou pfilis ocividné, nez aby je bylo mozné nahlizet optikou literdrné vzdéla-
vanych generaci v prvni poloviné dvacédtého stoleti; Ize o¢ekdavat i zrod pokust o nové
teoretické koncepty socializace v dobé velkych spolecenskych zmén.

Ad ¢) Do tretiho oddilu jsem zafadil dosti libovolné fadu disparatnich témat, jaké napfi-
klad predstavuji promény diskursu ve vychovné vzdélavacich procesech (nahrazeni cild
kompetencemi apod.; obsedantni posedlost znesvobodnujicimi akreditacemi a tech-
nicky nastavenym mérenim vysledkd vzdélani, snaha posuzovat kvalitu védeckého
badani citacnimi indexy a jiné dobové excesy); dale pak posuzovani celého vychovné
vzdélavaciho procesu ekonomickymi ukazateli a kritérii bezprostfedniho uzitku. Prudce
se rozsifilo studium tzv. socialné patologickych jevi u déti a mladeze, kde jsme rovnéz
svédky zmén diskursu (v tzv. rizikové chovani apod.), ale i snah si celou tuto prekvapivé
lukrativni oblast mocensky podfridit a dirigovat ji pokud mozno z jednoho mocenského
centra. Jsme svédky ostré diskuse o problematice inkluze, v¢etné Uvah o budoucnosti
segmentu tzv. specialnich skol.. Tématem se u nés s urcitym zpozdénim za svétovym
vyvojem stévaji otazky genderovych roli, diskuse kolem narok homoparentalnich pard
na vychovu déti a mladeze, pozadavky feministickych hnuti, jakoz i diskuse kolem vy-
tvafeni novych socidlnich, kulturnich a spolecenskych nerovnosti v oblasti vychovy
a vzdélavani. Jde samoziejmé o dost nahodilou a libovolnou taxaci ukoll pro potieby
tohoto sdéleni, kterd nem(ize obstat ve svétle piisnéjsi metodologické kritiky. Jde spiSe
o to, ze do posledni skupiny problému jsem zaradil ty, které jsou sice vysoce dilezité,
ale nejsou zdaleka zvladnuté metodologicky, ale ani pedagogicky a politicky. Nastinéna
taxace Ukoll poukazuje na skutec¢nost, Ze sociologie vychovy ma pied sebou Siroce

8 ... anadruhé strané namisto motivace uciteld a vzdélavatell a postupné kultivace forem a uvazlivé realizace
této inkluze ve spoluprdci s Iékafi a psychology mlizeme studovat procesy mocenskych zasahti, mechanickych
feseni az po nasilné praktiky podporované socidlnimi pracovniky apod.
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rozvétvenou budoucnost v podobé palety témat od vysoce metodologicky a teoreticky
naroc¢nych az po fadu rutinnich setreni, které bude postupné odhalovat vyvojové trendy
jednotlivych zkoumanych jev(.

Dovolte, abych pred zavérem ocitoval jednu stru¢nou pasaz z publikace Konrada
Paula Liessmanna Vzdéldni jako provokace: ,Kazda reforma vzdélani proménuje kus so-
cialné pedagogické banality do transcendentalniho déni a posouva vse blize ke spase.
Tak orientace na kompetence vede k zdzra¢nému rozmnozeni schopnosti mladych
¢emuz byla proména vody ve vino pfi svatbé v Kani pouhym prstovym cvi¢enim. A tak
to jde dal: Centralni maturita proménuje prdmeérné zaky ve vysoce nadané, inkluze pro-
ménuje postizené v jinak nadané, individualizace proménuje primérné, o vyucovani se
spiSe nezajimajici konzumenty médii ve zvidavé badatele a kone¢né Boloriska reforma
¢ini z téch, kdo prerusi studium, bakalare”

Liessmannovo zesmésnovani novodobych trendd v evropském skolstvi ma racio-
nalni jadro v upozornéni, ze v sekularizované spole¢nosti vzdélani ziskava kvazinabo-
zenské funkce veetné myslenky potreby spésy kazdého jedince, které brani predevsim
nedostatecna vzdélanost. Jak vime z minulosti, jednim z krokd, kterym je tfeba zacit
projasnéni terénu, v némz se pohybujeme, je odhaleni novych iluzi a v tomto pfipadé
(liessmanovsky formulovéno) ,kvazindbozenskych predstav”. Z kritiky téchto iluzi je
mozné pokracovat kritikou faleSnych ideji politické sféry, do oci bijicich nesmyslG vy-
produkovanych v tzv. NERVu,'® ddle pak zjednodusujici vize riznych samoorganizujicich
se spolkovych ucitelskych a rodicovskych natlakovych hnuti apod.

Sociologie vychovy ma pred sebou velké oteviené pole i v tom, ze by méla daleko
vice nez dosud rozvijet tzv. kritickou funkci spole¢enskych véd. Dfive viak nez bude
formulovat sva hodnotici stanoviska, bude vhodné na zékladé porozuméni a studia vel-
kého mnozstvi dat a ukazatel(l vénovat pozornost prohloubenému studiu sou¢asnych
vychovnych procest a jejich spjatosti s provozem vysoce se proménujicich spole¢nosti
na prahu 21. stoleti. Mimo jiné cilem je, aby se absolventi pedagogickych obord uméli
vyvarovat zkratkovitych tezi a jejich kritické vyhrady nejen postihovaly jaddro problému,
ale byly dostatec¢né srozumitelné a fundované argumentovany. Sociologie vychovy by
je méla naucit, ze problémy skolni socializace se nevznaseji ve vzduchoprazdnu, ale
jsou vyraznou soucdsti spole¢enského pohybu a prosperity ¢i naopak jejiho zaostavani,
pokud nedokdzi otevfit nastupujicim generacim vhodné Zivotni perspektivy.

° Liessmann, K., P. (2018) Vzdéldni jako provokace. Praha: Academia, s. 30.

1© Minéna je Narodni ekonomicka rada vlady, zkracené NERV byla skupina odborniki zaloZzena byvalym premié-
rem Ceska Mirkem Topolankem jako orgén, ktery fesit dopady finan¢ni krize na Ceskou republiku. Pozd&ji
byla obnovena za vlady Petra Necase. Po padu této vlady byla ¢innost NERVu v srpnu 2013 docasnou vliddou
Jitiho Rusnoka pozastavena. Vldda Bohuslava Sobotky se rozhodla agendu NERVu zaclenit do obnovené Rady
pro udrzitelny rozvoj.
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