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Abstrakt

Prispévek pfinasi vysledky vyzkumu zaméfeného na oblast porozuméni ordlni feci u déti
predskolniho véku matefské skoly logopedické a mateiské skoly bézného typu. Sbér
vyzkumnych dat byl autorkou pfispévku realizovan v ¢ervnu 2016 v rdmci dil¢i ¢asti
projektu IGA_PdF_2016_019. Vysetfeni porozuméni feci se Ucastnilo 27 déti, z toho
17 déti z materské Skoly logopedické a 10 déti z mateiské $koly bézného typu. Déti
z matefské skoly logopedické se potykaly s obtizemi souvisejicimi zejm. s diagnéza-
mi specificka porucha artikulace fedi, vyvojova dysfazie, tézka oboustranna percepéni
nedoslychavost, opozdény vyvoj reci, opozdény vyvoj grafomotoriky, vizuomotoriky,
sluchové a zrakové percepce, spindini svalova atrofie Il. typu, bilingvismus.

Klicova slova: porozuméni ordlni feci, matefska skola logopedicka, vyvojova dysfazie.
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Specifics in Oral Speech Comprehension in Pre-school
Children from Speech and Language Kindergarten
and Kindergarten of Common type

Abstract

The article presents the results of research aimed at the specifics of oral speech com-
prehension in pre-school children from speech and language kindergarten and kinder-
garten of common type. The author of the article collected the research data during
June 2016 within the frame of part of IGA_PdF_2016_019. The examination of compre-
hension of oral speech was attended by 27 children, 17 children from the speech and
language kindergarten and 10 children from the kindergarten of the common type.
Children from speech and language school suffered from mild or severe articulation
disorder, specific language impairment (developmental dysphasia), hardness of hea-
ring, delayed speech development, graphomotor and vizuomotor difficulties, spinal
muscular atrophy, bilingualism.

Key words: oral speech comprehension, speech and language kindergarten, speech
and language impairment (developmental dysphasia).

Uvedeni do problematiky

V pfispévku jsme se zaméfili na porozuméni sloviim a porozuméni vétam za uplatnéni
gramatiky' sdélenym ordlni feci u déti predskolniho véku. Jak uvadi napt. Smolik a Sei-
dlovéa-Malkova (2014), jen diky gramatickym znalostem muze dité rozpoznat, ze véty
+Kocka honi psa” a,Kocku honi pes” maji rozdilné vyznamy. Studium porozuméni vétam
dlouho stalo mimo hlavni oblasti zajmu ve vyzkumu détského jazyka.V oblasti osvojo-
vani jazyka se od zacatku vénovala pozornost studiu sponténnich jazykovych vyjadreni
déti. Pro experimentalni praci je vsak porozuméni snadnéjsi cil, ponévadz experimen-
tator mé kontrolu nad prezentovanym fe¢ovym materidlem (tamtéz). Problematiku
porozuméni oralni feci u déti predskolniho véku jsme se rozhodli sledovat, nebot dle
naseho nazoru, je této problematice vénovana nedostate¢na pozornost. Skolni prace je
prostoupena trvalou praci s jazykem v oblasti recepce i exprese, a to v mluvené, ¢tené
i psané formé. Déti, které se potykaji s obtizemi v recepci (porozuméni) jazyku, maji
zpravidla také obtiZe s produkci jazyka a mohou mit ztizené podminky edukace, ackoli
jejich specifické vzdélavaci potfeby nemuseji byt,na prvni pohled” viditelné.

' Vlingvistice abstraktni soubor pravidel popisujicich, jak jazyk funguje; ackoli se tradi¢ni gramatika zamétuje
na syntax, tj. pravidla, jak stavét slova ve vété, a morfologii, tj. pravidla popisujici formu, jakou na sebe berou
jednotlivé slova, do moderni gramatiky je dnes zahrnovana téz fonologie a sémantika (Hartl a Hartlova, 2010).
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Zakladni terminologie

Pojem porozuméni (srov. Dvorak, 2007, s. 148; Hartl a Hartlov4, 2010, s. 415) mGzeme
chdpat jako postiZeni vztahu, souvislosti, smyslu, podstaty problému; jako metoda po-
znani je porozuméni podobné intuici, dospiva se k nému pfimo. Dvofak (2007, s. 148,
s. 150) v souvislosti s pojmem porozuméni dale odkazuje na poruchy jazyka (Language
Disorders), které predstavuji obtize v zakddovani nebo dekédovani jazyka; poruchy
jazyka zahrnuji obtize s verbdlnim sdélovanim, rozuménim, ¢tenim, psanim, feSenim
problému; poruchy jazyka se déli podle zpracovani jazykovych symbold na receptivni
a expresivni. Receptivni poruchy jazyka (Receptive Language Disorders — RLD) jsou
poruchy centrélniho sluchového zpracovani; naruseno je porozuméni sloviim nebo
vétam, subjekt ma potize chapat vyznam slov a vét, které jsou exponovény fyziologicky
(foneticky v souladu s kodifikovanou normou); napt. ukdzat pojmenovany predmét
nebo obrazek, slozitéjsi je manipulace podle instrukce, naro¢nost se zvysuje délkou
véty, rliznorodosti Uloh, pouzitim zdporu apod.; dilezitym predpokladem porozuméni
jazyku je fyziologicka a zfetelnd fe¢ (napf. vyslovnost, fluence, prozédie) examinétora.
Expresivni poruchy jazyka (Expressive Language Disorders — ELD) se projevuji nesnaze-
mi s verbdlni expresi, tzn. obtizemi pfi sestavovani slov k formulovani myslenek, obtize-
mi v nalézani slov, v pojmenovani objektl, nedostatkem vhodného slovniku, obtizemi
se sémantikou?, s fonologii®, s morfologii, nedostatky v syntaxi.

Podle Lernerové a Johnse (2012) déti s problémy v porozuméni jazyku mohou poro-
zumét samostatnym jednoduchym sloviim, jako je sedét, zidle, jist, susenka, ale budou
mit obtize v porozuméni vété, ve které budou tato slova pouzita, jako napt.:,Sedni si
na Zidli, az snis susenku.”

Obtize v porozuméni feci, resp. jazyku patfi k symptomdm fady logopedickych
diagndz, my jsme se zaméfili zejm. na oblast vyvojové dysfazie?, kterou fadime mezi
vyvojové poruchy jazyka.

Metodologie

Zpracovany vyzkum je dilci ¢asti specifického vyzkumného projektu IGA_PdF_2016_019
Vyzkum vybranych parametri produkce a percepce hlasu, reci a jazyka ve vazbé na specific-

2 Lingvisticky védni obor, nauka o vyznamu slov, vét a komunikacnich prostfedkd (Hartl a Hartlova, 2010).

3 Lingvisticky védni obor, ktery zkouma soustavu a funkci zvukovych prostiedkd jazyka a moznosti jejich
vyuzivani; zakladni jednotkou je foném, tj. zdkladni jednotka zvukové stavby jazyka schopna rozlisit jeden
smysluplny vyznam od druhého (Hartl a Hartlova, 2010).

IS

Specificky naruseny vyvoj jazyka (feci), projevuijici se ztizenou schopnosti nebo neschopnosti naucit se ver-
balné komunikovat, i kdyz podminky pro rozvoj jazyka (feci) jsou priméfené (Dvorak, 2007, s. 53). Neurobiolo-
gicka vyvojova porucha mluvené feci, dité mé narusenu schopnost rozumét mluvené feci a/nebo vyjadiovat
se feci v porovnani s vrstevniky (Mikulajova a kol., 2012).

119



-PEDAGOGIUM 1/2017

ké etiologické determinanty v logopedickém ndhledu”. Hlavni feSitelkou projektu byla
doc. Mgr. Katefina Vitaskova, Ph.D.

Vyzkumné cile

Za vyzkumné cile jsme si stanovili u déti vybraného vyzkumného vzorku:

«  Vysetfit porozuméni ordlni feci.

«  Vyhodnotit vysledky v porozuméni oralni reci.

«  Porovnat Uspésnost déti v porozuméni ordIni feci z hlediska typu matefské skoly.

Vyzkumné metody

Z vyzkumnych metod sbéru dat jsme uplatnili subtest Slovnik 2 z Diagnostiky jazykové-
ho vyvoje Diagnostické baterie pro posouzeni vyvoje jazykovych znalosti a dovednosti
déti predskolniho véku (Seidlova-Malkova a Smolik, 2014) a vySetfeni porozumeéni oralni
reci pomoci détské verze Token testu.

Subtest Slovnik 2

Subtest Slovnik testuje porozumeéni sloviim a podle Seidlové-Malkové a Smolika (2014)
je vhodny i pro probandy s artikula¢nimi problémy a jinymi obtizemi v fecové produkci.
Uloha pouziva format bézny u test(i receptivni slovni zasoby, jako jsou Peabody picture
vocabulary test (PPVT) nebo British picture vocabulary scale (BPVS). Examinator ukaze
ditéti podnétovou kartu formatu A5 se ¢tyfmi (pfipadné tfemi) obrazky a proslovi slovo,
na jehoz vyobrazeni ma dité ukazat. Jsou uplatnéna podstatna jména (napt. hvézda,
jazyk, kalhoty, mince, ntz, letisté, zubaf, zapésti, parozi, lachtan, pecivo); slovesa (napf.
vafii, nese, fidi) nebo pfidavna jména (napt. sypky, plesaty, prazdny). Slova s vysokou
vyskytuji fidceji. Dalsi dimenzi obtiznosti zafazenych slov predstavuje jejich pojmovy
obsah. Na zacatku jsou zafazeny pojmy fyzickych predmétl (napf. kalhoty, niz) nebo
zvirat (napf. lachtan). Mezi obtiznéjsimi polozkami se objevuji takové, které se dotazuiji
na casti slozenych predmétl (napf. parozi) nebo na ¢asti téla (napt. zapésti), vlastnosti
(napt. sypky, plesaty, prazdny) a déje (napt. uci, pece). Treti rozmér obtiznosti polozek
je dan vybérem distraktor(, tj. obrazkd na podnétové karté, které jsou nespravnymi
odpovédmi na danou polozku. Cim podobnéjii jsou zobrazované pfedméty nebo jevy
cilovému pojmu, tim obtizné&jsi je uloha. Slovnikova uloha ma dvé Urovné obtiznosti.
Verze Slovnik 1 je urcena pro déti do Ctyf let a Sesti mésicd véku, verze Slovnik 2 pro
déti od ¢ty a pll roku do péti a pll roku. V nasem vyzkumu jsme pouzili verzi Slovnik 2
(déle téz Slovnik), nebot viechny déti kromé respondenta R6 byly v dobé vysetteni starsi
Ctyr let a Sesti mésicU. Pro obé verze plati, ze vétsina déti v nich zvlada vétsi ¢ast polo-
zek. Obtiznost Ulohy je pomérné nizka a projevuiji se efekty stropu, tj. mald variabilita
vykonu, ktery se vétsinou blizi maximalnim hodnotadm. Z hlediska interpretace to zna-
mend, Ze Uloha neni pfilis citlivd pro diagnostiku nadpriimérnych a vysokych vykon(.
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Méla by v3ak spolehlivé detekovat déti, jejichz vykon zaostava za o¢ekavanim. Uloha
je citliva vlci détem se slabsim vykonem (Seidlova-Malkové a Smolik, 2014). Sada karet
s obrazky pro administraci subtestu Slovnik 2 zahrnuje 40 karet formatu A5, obrazky
jsou ¢islovany S21-S60. Autorka pfispévku respektovala doporuceni pro administraci
i pokyny pro vyhodnoceni, které uvadéji Seidlova-Malkova a Smolik (2014). Slovnik 2
hodnotime podle spravnosti vybéru obrazkl. Spravnou odpovéd hodnotime jednim
bodem. Nespravnou ¢i zddnou odpovéd jsme hodnotili nulou bod. Pokud dité udélalo
chybu a samo se opravilo, hodnotili jsme odpovéd jednim bodem. Maximalni pocet
bodu, ktery mohlo dité v subtestu ziskat, byl 40 bodd.

Token test

Token test zjistuje porozuméni vétam. Jednd se o Siroce uzivanou diagnostickou meto-
du, vyuzivanou v oblasti détského jazyka, i v neuropsychologii a pfi vySetfovani kogni-
tivnich funkci obecné (Smolik a Seidlova-Malkova, 2014). K vysetieni potifebujeme sadu
20 zeton( (tokens) geometrickych tvar( v péti barvach a dvou velikostech: 5 velkych
kruh(, 5 velkych ¢tvercd, 5 malych kruh(i a 5 malych ¢tvercd. Pracovali jsme s zetony
Cervené, Zluté, bilé, zelené a modré barvy. Proband ma za kol manipulovat s Zetony
podle zadani examindtora, napf.: ,Dotkni se kruhu. Dotkni se modrého tvaru. Dotkni se
bilého ctverce. Dotkni se velkého cerveného kruhu. Dotkni se Zlutého Ctverce a cervené-
ho kruhu. Dotkni se malého zeleného kruhu a velkého bilého Etverce. Dotkni se modrého
kruhu Eervenym ctvercem. Je-li zde Cerny Ctverec, dotkni se Cerveného Ctverce. Po dotknuti
se modrého kruhu se dotkni zlutého kruhu.” Naro¢nost pokyn( se zvysuje s tim, kolik
zetond je zahrnuto v jedné manipulaci a kolik charakteristik (barva, tvar, velikost) je
tieba brat v uvahu ke spravnému provedeni pokynu. Celkem obsahuje détské verze
testu 36 polozek. Vyhodou Token testu je jednoduchost a jednoznac¢nost uplatnénych
¢tvercd a kruh(l. Podle Smolika a Seidlové-Malkové (2014) je jednoduchost Token testu
ponékud omezujici v tom, jaké struktury dovoluje testovat. Zadavané pokyny se mohou
liit co do délky, poctu relevantnich charakteristik nebo poctu potiebnych Zetond, ale
stale se jednd o popisy pomérné jednoduché podnétové situace.V ramci testu se napfi-
klad nedaji testovat slovesné kategorie, jako je minuly ¢as. Test ma omezené moznosti
testovat porozuméni sémantice a gramatice sloves.

Celé vysetfeni subtestem Slovnik 2 i Token testem bylo u viech zucastnénych re-
spondentd nahravéno na videokameru, a to se souhlasem zékonnych zastupct déti.
Videonahravka byla pofizena z divodu moznosti pozorovat reakce déti, jejich doplnu-
jici otazky, komentafte a dalsi atributy vysetfeni. Vysetieni subtestem Slovnik 2 i Token
testem u viech déti vyzkumného vzorku realizovala autorka ¢lanku. Na zavér celého
vysetieni examindtorka stru¢né zhodnotila praci déti: ,Vidis, dobre jsi to zviddl/a.”
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Organizace vyzkumu

Vyzkum byl realizovan se souhlasem feditel(i jedné mateiské skoly logopedické a jed-
né matefské $koly bézného typu v Ceské republice od 3. ¢ervna 2016 do 29. ¢ervna
2016. Autorka vyzkumu pripravila pro rodice déti formulaf, ktery obsahoval pravodni
dopis a vyjadieni souhlasu/nesouhlasu s vysetfenim porozumeéni orélni feci, pofizenim
videonahravky z vysetfeni a pfistupem do osobni dokumentace ditéte. Rodicim déti
matefrské skoly logopedické bylo pfeddno 25 formulafd, navratnost vyplnénych formu-
14 byla 100%. Rodi¢e sedmi déti nesouhlasili s pofizenim videonahrévky z vysetieni,
coz jsme respektovali a déti jsme do vyzkumu nezaradili. Souhlasné se vyjadfili rodice
18 déti. Z toho jeden chlapec nebyl v matefské skole logopedické pfitomen v zddném
z terminq, kdy bylo porozuméni ordini feci diagnostikovano. U 17 déti z mateiské skoly
logopedické se podafilo porozuméni oralni feci se ziznamem na videokameru poridit.
Rodi¢tm déti matefské skoly bézného typu bylo pfedano 19 formulafd, navratnost
vypInénych formulait byla 100%. Rodice osmi déti nesouhlasili s pofizenim videona-
hravky z vysetteni, coz jsme respektovali a déti jsme do vyzkumu nezaradili. Rodice
jedenacti déti souhlasili s vy$etfenim i s pofizenim videonahravky. Uspé$né jsme vy-
Setfili porozuméni ordlni feci u deseti déti materské skoly bézného typu. Jedna divka
nebyla v mateiské skole pfitomna v zddném z termind, kdy bylo porozuméni orélni feci
diagnostikovano. Autorka pfispévku osobné vysetfila porozuméni ordlni feci u vech
27 déti vyzkumného vzorku. Konkrétni materskd skola logopedicka i matefska skola
bézného typu byly vybrany z divodu dlouholeté spoluprace obou $kol s Pedagogickou
fakultou UP v Olomouci.

Popis vyzkumného vzorku

Vyzkumny vzorek tvofilo 27 déti ve vékovém rozpéti od Ctyr let a péti mésict do sedmi
let a 7 mésicu. Jednalo se o déti z pfedskolnich oddéleni ze dvou vybranych matefskych
skol. 17 déti (63 % sledovaného vzorku) navstévovalo matefskou $kolu logopedickou
a deset déti (37 % sledovaného vzorku) mateiskou skolu bézného typu. Jak vidime v gra-
fu 1, v matefské skole logopedické jsme pracovali se 14 chlapci a 3 divkami a v mateiské
skole bézného typu se vyzkumu ucastnili 4 chlapci a 6 divek.
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Graf 1
Slozeni vzorku podle pohlavi
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Graf 2 dokumentuje slozeni vzorku podle odkladu 3kolni dochazky. Ze 17 déti matef-
ské Skoly logopedické mélo 8 (47 %) déti odlozenu Skolni dochazku o 1 rok. Odlisna
byla situace u déti matefské skoly béZného typu, kde z deseti vysetfenych déti nemélo
odklad skolni dochazky zadné dité. Nejmladsim ditétem byl respondent R6 z matefské
Skoly bézného typu, kterému byly 4 roky a 5 mésicl. NejstarSimu ditéti z matefské
skoly bézného typu (R3) bylo 6 let a 7 mésicd. Nejstarsimu respondentovi (R14) bylo
v dobé vysetieni 7 let a 7 mésicl a jednalo se o chlapce z matefské skoly logopedické.
Nejmladsimu respondentovi (R25) z mateiské skoly logopedické bylo v dobé vysetieni
5 let a 7 mésicU. Ve skupiné déti z mateiské skoly logopedické bylo détem primérné
6 leta 5 mésic, déti v matefské skole bézného typu byly primérné o 11 mésict mladsi,
bylo jim prdmémé 5 let a 6 mésic. Ctyfi déti (R5, R6, R8 a R9) z matefské koly bézného
typu byly mladsi péti let a péti mésic(, respondent R5 mél 4 roky a 7 mésicd, respondent
R6 mél 4 roky a 5 mésicl, respondent R8 mél 5 let a 3 mésice a respondentovi R9 byly
4 roky a 10 mésic.

Graf2
Slozeni vzorku podle odkladu $kolni dochazky
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Zajimalo nas slozeni vzorku dle diivodu zafazeni do mateiské skoly logopedické
(graf 3). Ze skolni dokumentace déti autorka pfispévku zjistovala logopedickou dia-
gnodzu. Logopedickou diagnézu stanovilo specidlnépedagogické centrum (SPC), které
pfi skole fungovalo a klini¢ti logopedi, s nimiz SPC spolupracuje. Déti — respondenty
jsme oznaciliR11 - R27. U jednoho z nich, R14 byl diagnostikovédn opozdény vyvoj feci
a lehka porucha artikulace fe¢i. Ctyfi déti (R15, R16, R17 a R22) mély tézkou poruchu
artikulace feci, kterd byla doprovazena v riizné kombinaci obtizemi v grafomotorice,
vizuomotorice, oromotorice, sluchové a zrakové percepci. Respondent R18 se potykal
s incipientni koktavosti, poruchou artikulace feci, obtizemi v grafomotorice a zrakové
percepci. Osm déti (R12, 13, 19, 20, 21, 24, 26 a 27) navstévovalo matefskou Skolu logo-
pedickou z diivodu vyvojové dysfazie, dysgramatismd, obtizi v porozuméni a produkci
feci, obtizi v grafomotorice, oromotorice, vizuomotorice, zrakové a sluchové percepci.
U chlapce (R23) byla diagnostikovana tézka oboustranna percep¢ni sluchové porucha
kompenzovana sluchadly, obtize v grafomotorice a zrakové percepci. Chlapec (R25) se
potykal se symptomatickou poruchou feci ve smyslu lehké formy dysartrie na podkladé
primarniho postiZzeni hybnosti, spindIni svalové atrofie s respira¢nim deficitem, SMA
II. typu. Vysetieni porozuméni ordini feci u chlapce (R25) probihalo za pfitomnosti asi-
stentky pedagoga, ktera se chlapci v mateiské skole vénuje. Respondent R11 pochazel
zrusky mluviciho prostfedi a mél mirné potize v porozuméni a produkci feci, v promluvé
se vyskytovaly dysgramatismy a nespravnosti v artikulaci.

Graf3
Slozeni vzorku podle divodu zafazeni do matefské skoly logopedické

W R14 opoidény vyvoj feci a porucha artikulace feéi

W R15, R16, R17 a R22 porucha artikulace feci, grafomotorika,
sluchova a zrakovd percepce

M R18 incipientni koktavost a porucha artikulace feci, grafomotorika a
zrakovd percepce

R12, 13, 19, 20, 21, 24, 26 a 27 porozuméni a produkce feci,
dysgramatismy, vyvojova dysfazie, grafomotorika, zrakova a
sluchova percepce

W R23 téZka oboustrannd percepéni sluchova porucha kompenzovana
sluchadly, grafomotorika a zrakova percepce

m R25 chlapec se spindlni svalovou atrofii s respiraénim deficitem,
SMA Il. typu, dysartrie

R11 bilingvismus - ruska narodnost, chlapec s vrozenou vadou pravé
dolni koncetiny aplazie fibuly a lateralnich dvou tfetin chodidla
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Vysledky vyzkumu

Souhrnné vysledky Uspésnosti déti v subtestu Slovnik 2 (dale téz S) ukazuje graf 4.
Vysledky jsme vyjadrili po¢tem bodl - absolutni ¢etnosti Uspésnych reakci na slyse-
né slovo. Déti jsme oznacili jako respondenty R1-R27. Graf 4 dokumentuje, ze déti
z materské skoly logopedické (R11-R27) dosahly slabsich vysledk( nez déti z materské
Skoly bézného typu. Maximalniho vysledku v subtestu Slovnik 2, tj. 40 bod( (100%
Uspésnosti) nedoséhlo zadné dité. Nejlepsiho vysledku, 38 bodd doséhl v subtestu
Slovnik 2 respondent R3; 37 bodt dosahli respondenti R1, R2, R4, R7, pficemzZ ve vsech
téchto pripadech se jednalo o déti z matefské Skoly bézného typu. Nejlepsi vysledek
z matefské $koly logopedické (37 bod() se podafil respondentu R16, ktery se potykal
s poruchou artikulace, obtizemi v grafomotorice, vizuomotorice, oromotorice, sluchové
a zrakové percepci. Nizkého vysledku 30 ze 40 bodu dosahl respondent R21, chlapec
s vyvojovou dysfazii, dysgramatismy, obtizemi v porozuméni a produkci feci, obtizemi
v grafomotorice, oromotorice, vizuomotorice, zrakové a sluchové percepci. Nejslabsi
vysledek, tj. 26 ze 40 bodU jsme zaznamenali u respondenta R23, chlapce s téZkou
oboustrannou percep¢ni sluchovou poruchou kompenzovanou sluchadly, obtizemi
v grafomotorice a zrakové percepci. Respondent R11, chlapec ruské narodnosti ziskal
35 bodd, byl v ikolu pomérné uspésny, obtize v porozuméni sloviim mél mirné.

Graf 4
Uspésnost v subtestu Slovnik 2
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Legenda ke grafu 4:
R1-R10 ...respondenti matefské Skoly bézného typu
R11-R27  ...respondenti matefské skoly logopedické

Graf 5 ukazuje, u kterych slov a obrazk( déti vahaly a nebyly si jisté, resp. neukazaly
na obrazek zndzornujici proslovené slovo. Vzdy nejméné jedno dité chybovalo v jednom
z 24 slov (525, S32, S36, S39, S41-560) z celkového poctu 40 slov (60 % slov). Z grafu 5
mUzeme vy¢ist, ze nej¢astéji déti chybovaly v reakci na slovo ozna¢ené S53:,Sunka”.
Sestnact déti z 27 (59 %) neukazalo na obrazek ,3unka“. Vyzvou, ve které chybovalo
14 (52 %) déti, byla vyzva S55: ,Regdl”. Trinact déti (48 %) nespravné oznacilo obraz-
ky (552, S57 a S60). Jednalo se o obrazky ke sloviim: ,Sako. Plesaty. Svitilna:" Dvanact
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déti (44 %) neukdazalo spravné na obrazek S59, pojmenovany: Artista" Jedenact déti
(41 %) neukazalo spravné na obrazek znazormujici podnétové slovo S43:,Krajic". Vyzvou,
ve které chybovalo deset déti (37 %), bylo ukazat na obrazek ke slovu S47:,Dobytek".
Z&dné dité nezavahalo a viechny déti spravné ukazaly na obréazky k 3estnacti sloviim
ze CtyFiceti (40 % slov):,Hvézda. Jazyk. Kalhoty. Vari. NGZ. Koruna. Sdla. Nese. Vesta. Letisté.
Cesta. Ridi. Zubat. Smetdcek. U¢i. Pecivo.”

Graf 5
Chybovost v subtestu Slovnik 2

Pocet chyb

Souhrnné vysledky Uspésnosti v Token testu uvadime v grafu 6. Vysledky jsme vyja-
dfili poctem bodl - absolutni ¢etnosti Uspésnych reakci na pokyn sdéleny ordlni feci
a vyjadreny vétou. Graf 6 zobrazuje, Ze déti z mateiské skoly logopedické (R11-R27)
dosahly slabsich vysledkd nez déti z matefské Skoly bézného typu. Maximélniho vy-
sledku v Token testu, tj. 36 bodl (100% Uspésnosti) nedosahlo zadné dité. Nejlepsiho
vysledku, tj. 35 bod dosahl respondent R22, chlapec, ktery byl zafazen do matefské
skoly logopedické z dlivodu poruchy artikulace feci, kterd byla doprovézena obtizemi
v grafomotorice, vizuomotorice, oromotorice, sluchové a zrakové percepci. 33 bodl
dosahli respondenti R1O aR11, pFiéemi chlapec R11 byI ruské nérodnosti a vToken

dosahl R23, jednalo se o chlapce s tézkou sluchovou poruchou, obtize v porozuméni
vétadm fecenych ordlIni feci u néj byly vyrazné. Nizkého poctu bod( (18 z 36) dosahl R17,
ktery byl zatazen do mateiské skoly logopedické z diivodu tézké poruchy artikulace reci
doprovazené v riizné kombinaci obtizemi v grafomotorice, vizuomotorice, oromotorice,
sluchové a zrakové percepci. Je otdzkou zda, by nebylo vhodné co nejpresnéji diferen-
cidlné diagnosticky vymezit jeho specifické znaky a znovu ovéfit Uroven porozumeéni
vétam, nebot by se u chlapce mohlo jednat o diagnézu vyvojové dysfazie. Slabé vy-
sledky v Token testu (méné nez 25 bodu ze 36), resp. riziko poruchy porozuméni jsme
zaznamenali u 8 respondentl z matefské skoly logopedické (R13, R14, R15, R17, R19,

126



Specifika v porozuméni ordIni feci u déti predskolniho véku matefské skoly logopedické
a mateiské skoly bézného typu Renata Mi¢akova

R20, R23 a R27). Z toho u respondentli R13, R19, R20 a R27 se jednalo o deficity souvi-
sejici s diagnézou vyvojova dysfazie. Dva nejmladsi respondenti (R6; 4 roky a 6 mésict
aR8; 5 let a 3 mésice) dosahli pomérné nizkych vysledkd (19 a 22 bod), nicméné tyto
vysledky jsme vzhledem k jejich véku predpokladali. U obou chlapcli probiha pozitivni
rozvoj jazykovych funkci a Ize predpokladat, Ze i porozuméni ordlni feci se u nich bude
naddle pozitivné rozvijet.

Graf 6
Uspésnost v Token testu
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Legenda ke grafu 6:
R1-R10 ...respondenti matefské Skoly bézného typu
R11-R27  ...respondenti matefské skoly logopedické

Zavér a diskuze

Ve sledovanych skupinach jsme zaznamenali rozdily ve vysledcich vysetfeni porozumé-
ni oralni feci subtestem Slovnik 2 a Token testem, a to ve prospéch déti z mateiské skoly
bézného typu. Z grafu 7 vidime, Zze déti z mateiské skoly logopedické dosahly v sub-
testu Slovnik 2 i v Token testu slabsich vysledk. V subtestu Slovnik 2 byla prdmérna
Uspésnost déti z matefské Skoly logopedické 84 % a v Token testu 70 %. Déti z materské
Skoly bézného typu dosahly v subtestu Slovnik 89 % Uspésnosti a v Token testu byly
Uspésné v 77 %. Déti z mateiské Skoly béZného typu byly o 5% Uspésnéjsi v ¢asti Slovnik
2 a0 7% uspésnéjsi v Token testu. Vysledny rozdil mezi vykony déti obou sledovanych
skupin se miiZe jevit jako maly. Je vSak nutné pfihlédnout k rozdilnému vékovému slo-
zeni skupin. Ve skupiné déti z materské skoly logopedické bylo détem priimérné 6 let
a 5 mésicl, déti v matefské skole bézného typu byly primérné o 11 mésict mladsi, bylo
jim prdimérné 5 let a 6 mésict. Uloha Slovnik 2 je uréena pro vékovou skupinu: 4 roky,
6 mésicl - 5 let, 5 mésicl. Z matefské skoly bézného typu splnovaly vékovou kategorii
3 déti (R5, R8 a R9), respondent R6 byl mladsi, mél 4 roky a 5 mésicl. Vsech zbyvajicich
Sest vysetfenych déti z matefské skoly bézného typu i vSech 17 déti z materské skoly
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logopedické bylo starsich 5 let a 5 mésicli. Dle doporuceni autor(, je potfeba hodnotit
vykony u déti, které se nachazeji na horni hranici vékového pasma (coz byly kromé R5,
R6, R8 a R9 viechny ostatni déti), spiSe ptisné, nebot se vysledky srovnavaji prevéazné
s mladsimi détmi. Je tedy na misté upozornit, Ze i nizky rozdil mezi vysledky ve prospéch
déti z matefské skoly bézného typu mél vypovédni hodnotu. Déti z materské Skoly
logopedické byly primérné o jeden rok starsi nez déti z materské Skoly bézného typu
ai presto doséhly slabsich vysledkd. Slabsi vysledky déti z matefské skoly logopedické
Ize zdGivodnit jejich nedostatky ve vyvoji recepce a exprese jazyka, vyssi chybovost se
objevila u déti s vyvojovymi poruchami jazyka a pfidruzenymi deficity v oblasti kogni-
tivnich funkci - s témito obtizemi se potykaly déti s vyvojovou dysfazii (R13, R19, R20,
R27). U chlapce (R23) byly obtize v porozuméni disledkem primarni tézké sluchové
poruchy. Je otdzkou, zda u respondenta R17, ktery byl zafazen do matefské Skoly lo-
gopedické z dlivodu tézké poruchy artikulace feci doprovazené v riizné kombinaci
obtizemi v grafomotorice, vizuomotorice, oromotorice, sluchové a zrakové percepci,
by nebylo vhodné znovu ovéfit Uroven porozuméni vétam a dalsi oblasti komunikacni
schopnosti, nebot jeho obtiZze by mohly primérné souviset s vyvojovou dysfazii.

Graf7
Porovnani Uspésnosti v subtestu Slovnik 2 a Token testu
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Je nezbytné upozornit na skutecnost, ze déti s obtizemi v porozuméni vétam v né-
kterych ptipadech spravné neporozumi verbalni informaci ani instrukci a maji ztizeny
pristup k verbalni informaci, tedy i ztizené podminky vzdélavani, nebot skolni prace
predpoklada kvalitni porozuméni fe¢i mluvené, ¢tené i psané. Porozuméni reci pova-
Zujeme za vyznamny prediktor Uspésného zvladnuti ¢teni, psani a skolni prace vlbec.
Jak pise Mikulajova (2012), porozuméni feci a fonematické uvédomovani® patfi k za-
kladnim pilifGm cteni. Paul a Norbury (2012) uvadéji, ze v souvislosti s porozuménim
vétam je potieba si uvédomit, Ze syntax pouzivana ve $kolnich textech je komplexnégjsi
nez syntax uzivana v oralni fei. Z toho usuzujeme, ze nedostatky v porozumeéni feci

5 Schopnost sluchovou cestou rozdélit slova na slabiky, vyclenovat prvni a posledni hlasky ve slové, schopnost
analyzy slov v hlasky, syntézy hlasek do slov.

128



Specifika v porozuméni ordIni feci u déti predskolniho véku matefské skoly logopedické
a mateiské skoly bézného typu Renata Mi¢akova

potize co nejdfive odhalit a na rozvoji porozuméni feci pracovat.
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Ve své odborné a publika¢ni ¢innosti se zaméfuje na problematiku edukace a logopedické
intervence u déti i dospélych s narusenou komunikaéni schopnosti. Zabyva se specificky naru-
senym vyvojem feci a jazyka (vyvojovou dysfazii), podporou piiznivého vyvoje v oblasti recepce
i exprese feci a jazyka. Vénuje se problematice artikulace, fonologickych schopnosti, laterality,
grafomotoriky, ortografie, porozuméni orélni feci, rozvoji ¢teni, specifickym vyvojovym poru-
cham skolnich dovednosti, problematice koktavosti a breptavosti, praci s rodinou se ¢lenem
s komunikacnimi obtizemi, aktivnimu naslouchani a podpore Uspésnosti déti a zakd s komuni-
kacnimi obtizeni v procesu edukace. Hlavnimi oblastmi vyzkumné ¢innosti jsou: logopedicka
diagnostika a intervence u déti s narusenou komunikacni schopnosti zejména predskolniho
a mladsiho skolniho véku, ale také u dospélych osob.

129



