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Tato recenze neni recenzi v pravém slova smyslu, nebot recenzovat auten-
tické vypovédi, na nichz je tento projekt zaloZen, nelze. Vzhledem k tomu, Ze
jsem méla moznost proniknout do ukazek prace s projektem, mohu referovat
o obsahu, metod€ a form€ tohoto projektu a do zna¢né miry i reflektovat
zkuSenosti a zazitky, které nestandardni zpracovani projektu predstavuje
a umoznuje.

O holocaustu, koncentraénich taborech, vyhlazovani Zidt a zridnostech
pachanych predevsim na rasové nepohodlnych lidech toho bylo napsano,
natoceno, a do kulturn€ historické pokladnice k uchovani pfiStim generacim
vlozeno hodné. Dokonce tolik, Ze kazdy dalsi pokus vyvolava pochyby, zda
vibec jest€ miZe prinést néco nového a nécim piekvapit.

Holocaust je silnym tématem. Jeho zpracovani zpravidla akcentuje obsa-
hovy aspekt s drsnou objektivni realitou, snad v piresvédceni, Ze deskripce zla,
masovych zlo¢ind a jinych zvérstev pachanych na lidech v co nejdetailnéjsim
vykresleni je fatalnim prostfedkem k dosazeni Zaddouciho moralniho, vychov-
ného a vzdélavaciho efektu. V ucté k mnozstvi ztracenych Zivotd a rokim
odepsanym z existence mnoha piezivSich nelze dopustit, aby projevy takové
zlovile ¢lovéka k ¢lovéku byly zapomenuty. Na druhé strané je nezbytné si
uvédomit dusledky rigidniho setrvavani u tradi¢niho zptisobu prezentace
narodni minulosti. Od historickych udalosti II. svétové valky uplynulo vice,
jak pul stoleti. Zménila se doba ve vSech parametrech a s ni i lidé. Udalosti
zustaly stejné, ale zménili se divaci, posluchaci a ¢tenafi. Projekt doktorky
Véry Jiraskové z Pedagogické fakulty Univerzity Karlovy v Praze nazvany
,Historie jako lidsky pfibéh“ védomé nekopiruje ,,zabéhnuté koleje” a vice
sazi na formu, zptisob podani a metody nasledné aplikace.

Autorka projektu je kazdodenné vystavena moznosti reflexe vysokoskolské
mladeze. Ma jedineCnou prilezitost pozorovat, jak jednostranny pfistup, mo-
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noténnost a deskriptivni charakter zpracovani dokazou téma v o€ich poslu-
chacti devalvovat. Slévaji zpracovani - jinak tfeba i velmi hodnotna - v jeden
homogenni a nepfili§ pritazlivy celek. Je zbytecné, aby bylo néco a priori
odmitnuto jest€ pfed ,branami poznani® jen diky formé¢, ktera neoslovi. Au-
torka zvazuje efektivitu pouzivanych metod a jejich redukce na ,,servirovani“
fakti a sdélovani ,,suchoparnych® dat. Odtud jiZ neni daleko k poznani, Ze
Ltudy cesta nevede“, zejména ne k mladé generaci. Citi potiebu vyrovnat
se s dobovym posunem ve vyuce. Zietelné si uvédomuje, Ze ani o ,starych
vécech nelze ucit postaru®. Diky letité pedagogické zkuSenosti cilené hleda
a nachazi. Nachazi nevyuZitou potencialitu v autentickych vypovédich pa-
métnikid. Obavy, strach, stres, utrpeni, nadéje, bolest... Prozitky a emoce se
stavaji nosi¢i dobovych udalosti, evokuji pocity naslouchajicich a predavaji
jim informace, které se nakonec cestou individualnich prozitka ulozi. Jak
nenasilny, pfirozeny a pfitom genialn€ jednoduchy transport!

Praci s autentickym svédectvim je mozno prijmout jako metodu k snazsi-
mu praniku do problematiky a zajimavéjSimu vstiebavani faktl. Stejné tak je
tfeba ocenit Cetné pozitivni ,,vedlejsi efekty“ metody, které oteviraji prostor
k vyuziti projektu nejen v oblasti piivodniho urceni, tj. v oborové didaktice
obcanské vychovy - zakladu spolecenskych véd. Mnohovstevnatost pfibéhil
k tomu vytvari dobré predpoklady. Vybrané vypovédi balancuji na hranici
objektivniho a subjektivniho. Ono ,subjektivni®, kterého se védy o faktech
a pedagogové tak casto obavaji, je zde vitanou ,,pfidanou hodnotou® a jakou-
si ,ingredienci® obzvlastnujici a zlidStujici prib€hy plné nesvobody, utisku,
utrpeni a nenavisti. Kazdy z ucastnikt tragickych udalosti se s minulosti
subjektivn€ vyporadal jinak. Nakonec i ten, kdo bude s projektem pracovat,
i ten, komu bude uzitecny, ho bude vnimat po svém. Podstata spolecensko-
historického a tragicky lidského problému vSak ziistane stejna. Diky tomu
je projekt nadcasovy.

Vypovédi jsou nasaklé niternymi myslenkami svédka holocaustu a jejich
zpracovanymi i nezpracovanymi emocemi. Je velmi zajimavé je percipovat
a dal s nimi pracovat, napf. z hlediska psychologického. Pravé v tom spociva
vyznam autentické vypovédi, ze vrstvi dvé vykladové polohy - ,,obsah vypoveé-
di* vztahujici se k dobovému déni a osobnéji ladéné ,,vlastni sdéleni“. Poslu-
chac nebo ¢tenai ma moznost vzpominky pamétniki vnimat bud globalné,
anebo ,prepinat® mezi jednotlivymi platformami pohledu. Pokazdé se mu
pribéh vyjevi v jiné dimenzi, pokazdé se mu dostane jiného druhu poznani.
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Je to pravé dimyslny pristup k matérii, ktery odklani projekt od tuctovosti,
pouta k nému pozornost a zvysSuje jeho vyuzitelnost a celkovou hodnotu.

Pokud jde o koncepci projektu, nosnou linii zaujima Zpovéd ArnoSta
Lustiga. Pti praci s textem je moZno ji bud paraleln€ nebo alternativné vy-
slechnout pfimo z kompaktu. Nabizena varianta je z didakticko - metodic-
kého hlediska zajimava, nebot respektuje zvlastnosti stylu prace osob, jimz
je projekt uréen - nékomu je blizsi auditivni pfistup, jiny se spokoji s kon-
centrovanym slovnim piepisem. Alternativa soucasné preklenuje pripadnou
nedostupnost kompaktu.

K jednotlivym tematizacim Lustigova vypravéni se pribézné vztahuji
vypovédi dalSich, dobou a udalostmi dotéenych osob. Vybér pamétniki je
proveden peclivé s ohledem na tématické zaméreni, Cas a prostor tak, aby
mohlo dojit k pokryti, doplnéni a vzajemnému prolnuti informaci v ramci
historického kontextu. Autorce se pfi vybéru podafrilo uhlidat vyslednou ,,ba-
revnost“ celku. Vybérem postihla jak pohledy muzi, tak i Zen, prostych ,,véz-
nt“ i ¢lena sonderkomanda, vzpominky vztahujici se bezprostfedné k déni
v koncentracnich taborech, ale také k osobnimu a rodinnému Zivotu. ,, Lidské
prib€hy historie®, jak je Jiraskova nazyva, se skladaji jako puzzle. Starostlivy
vybér pamétnikl a vzpominek se autorce vyplaci. Odménuje ji konkordanci
hned na nékolika mistech sdéleni.

Lustig je osobnost a velky vypravé¢. Posluchace zaujme v prvnim mo-
mentu.

Vypravi Zivotni pribéh bez prikras, z pozice svobodného Clovéka, jako
by ho tak blizky kontakt se smrti opravioval k nadhledu snad uplné nad
v§im. Neobava se, ze bude pochopen jinak, ani nedava vefejnosti Zadny na-
vod k tomu, ,jak“ ma byt pochopen. Je to ,jeho pfibéh“, a je na kazdém,
zda a nakolik jej pfijme. Lustigovo vnimani ,,Stésti“ a ,,nahody” by za nor-
malnich okolnosti mohlo byt povazovano za pfehnané az cynické. Jenze
okolnosti vidéné prizmatem té doby nebyly normalni. V podminkach lidské
selekce nabyly zcela jiného vyznamu. Lustig zasvécuje posluchace do prak-
tik, které mu v lagru pomohly pfezit - zbyteén€ na sebe neupozornoval,
zviditelioval se jen, kdyZ napt. mohl mit praci, ktera mu pomohla ziskat
dalsi ¢as ..k dobru®, tzn. zit. Podava svédectvi o diktatu pfirozeného pudu
sebezachovy - o chovani poznamenaném ponizujici redukci ¢lovécenstvi
na samou podstatu zivo¢isSného druhu. Lustig dokazal v nacistickém sevieni
najit ,,skulinu®, kterou tryznitelé v ,honb€ za arijstvim“ v povéstné narodni
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duslednosti nepostihli, a jednoduse ji vyuzil. Psychické kvality mu umoznily
situaci vyhodnotit a schopnosti v€as se adaptovat. Ukazal skutecny pomeér
inteligence. Jako pfislusnik ,ménécenné a zlikvidovanihodné rasy“ (a tisice
jemu podobnych) zvitézil moralné i fyzicky. Pravé proto Lustigovo poselstvi
ve Zpovédi: ,,Kdo zn4, je pfipraven se branit“ vyzniva velmi presvédcive.
Pro hloubku pravdivosti by mohlo byt mottem projektu pro budouci ucitele.

Ve vypovédich ostatnich lidi, béZné spiSe méné znamych nebo nezna-
mych, jsou prekvapivé detaily dokreslujici kolorit dobovych udalosti. Jed-
notliva sdé€leni také udivi kvalitou formulaci. Nechce se ani véfit zpovédim,
Ze lidé v ghettech v mezich vnuceného rezimu dokazali Zit vSedni - dokonce
z jejich pohledu specificky pfijemny - Zivot. Sv€dci to o sile a touze Clové-
ka zit za vSech okolnosti. Tito lidé jsou jeSt€ po vSech téch letech schopni
vyznat se z kladnych pociti k mistu, jakym byl napf. Terezin. V dasledku
koncentrace obyvatel stejného ptivodu (a osudu) se zde leckterym dostalo
jinak chybéjiciho socialniho kontaktu, a diky pfitomnosti Zidovské inteligen-
ce mnohym také prilezitosti tajné€ se vzdélavat. Je dojemné Cist o lidech bez
rozdilu véku, jak lacnili po vzdélani v situaci, kdy nikdo z nich nevédél, zda
rozSifeni obzoru ¢i zuSlechténi ducha, kterého se jim tim dostava, stihne po-
uzit jeSté zitra, pozitfi... Podvédomé se zocelovali, sebeutvrzovali a bojovali
s nepritelem. Malokoho by napadlo uvazovat o né¢em tak mirotvorném jako
je vzd€lani, jako o ,,zbrani“. Také ve vypovédich ostatnich svédki tehdejSich
udalosti jsou poselstvi podobna Lustigovu. Tak napf. R. Kliigerova pravi, ze
~premysleni o lidskych situacich je vZdycky odvozovanim z néceho, co zname,
smérem k nécemu, co se da poznat®. Ve vypovédich zaujme, kolik nad¢asové
pouzitelného moudra z hlediska riiznych aspektl zivota je v nich ulozeno.
Jen chtit z nabizeného vzit.

Z projektu lze vycitit, Ze vzpominky zachycené ve vypovédich jsou hlu-
boce intimni a pro oc€ité svédky udalosti dodnes traumatizujici. Minulost
je v myslich té€chto lidi stale bolestné pritomna. Zda se vSak, Ze jeji sdileni
s ostatnimi jim pomaha, uz pro védomi, Ze preZili pro sebe i pro nas. Prozili
hrizy valky, jako ,kandidati Zivota a smrti“ prosli koncentra¢nimi tabory
a prisli o své nejbliz§i. Nedobrovolné srazeni na kolena opét nasli silu se
torka si v§ima jemného prediva vzpominek, které jsou i pfes sebevetsi snahu
nesdé€litelné adekvatné prozitému. Jen t€Zko se smifuje s tim, Ze autenticita
zlistava adresatu sdéleni néco dluzna. Je ku prospéchu zaméru projektu, zZe
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nepodléha svodu tento prostor pieklenout vysvétlovanim a smérovanim toho,
kdo s projektem pracuje. Neuhlazuje ani nejitii - nechava pribéh ptlisobit,
pricemz uréeni miry intenzity ponechava na kazdém. Vyhyba se vSemu, co
by ,konecného uzivatele“ mohlo vést k pocitu vlastni zmanipulovatelnosti
a zneuzitelnosti. UZ v tom 1ze spatiovat jeden ze zarodkl uspéSného piijeti
projektu studenty.

Skvélym napadem projektu je zafazeni reakci studentl na nékteré pasaze
pouZzité ve vyuce. Svédc¢i o odborné-pedagogické erudici autorky, Ze pfi vytva-
feni textu ,,pro studenty“ se neizolovala, spravnost svych domnének a kroka
si priibé€Zn€ zkusebné ovérovala a nazory studentd pro ilustraci nabidla. Re-
flexe - jinak obvykle kritického - mladi, je povzbudivé pozitivni. Studenti
se prostiednictvim lidskych zpovédi dobiraji poznani, a to i sebe sama. Pod
vedenim Jiraskové jsou ochotni k sebereflexi. Nejednou jsou prekvapeni sami
sebou, svym myslenkovym pochodem a citovou odezvou. Poznané se jim
hluboce vryva. Jejich pohledy vSak maji (a vzdy budou mit) nesrovnatelnou
vyhodu ¢asového odstupu, jako u ¢tenare znajiciho pointu pribéhu predem.

Na hlavu dnesni mladeze se obvykle snasi kritika za neuctu k tradicim
a celospolecensky uznavanym hodnotam, ale... ,ruku na srdce a o¢i na prah -
ten vlastni“. Mame pfed nim zameteno? Pfedkladame-li nastupujici generaci
vice celebrit neZ osobnosti, pak musime o¢ekavat tomu adekvatni odezvu.
Namitka, Ze ,doba je takova“, neobstoji. Jinakost doby spociva v kvalitativ-
ni odliSnosti predkladanych vzor(, nikoli v jejich nepotiebnosti. I v tomto
ohledu by projekt mohl splnit vyznamnou funkci. Je dllezité, aby generace
vstupujici do profesné a spolecensky aktivniho Zivota se naucila rozliSovat
mezi autoritou nepodloZenou a zaslouzZenou, mezi kycCem a kvalitou, indivi-
dualismem a sdilenim, stupiditou a inteligenci, barbarstvim a kultivovanosti.

Nastupujici generace byva pro prisuzované charakteristiky nékdy expre-
sivné oznacovana za ,generaci Ja“. Je dostiZena nasilim v rizné podobé -
realnymi valeCnymi udalostmi, ale zejména surovym ztvarnénim virtualnich
realit a fantazii v umé€leckém a jiném prostfedi. Nelze se pak divit rezignaci
na nasili a snadnéj§imu podlehnuti dojmu, Ze podobné historické udalosti
jsou jen ,umeéle vykonstruované®“. V diisledku se projevuje otrlost, otup€lost,
egoismus a také tfeba pausaln€ pojata antipatie k urc¢itému druhu informa-
ci. Také to je divod, pro¢ evaluovat metody prace se studenty a zasadit se
o prizplsobeni a zatraktivnéni uciva, zejména v ,silnych“ tématech. Projekt
Véry Jiraskové cili na oblast rozvoje empatie studentii a patrné tak vystihuje
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(a postihuje) ,,Achillovu patu® soucasné mladeze. Nedavna analyza jedné psy-
chologické studie Michiganské univerzity ukazala pokles empatie soucasnych
univerzitnich studentli za poslednich 30 let o plnych 40 procent. Z vyzkumu
mimo jiné téz vyplynulo, Ze se zmenSil zajem mladych o pocity druhych.

At jiZ je soucasna mladez jakakoli, jedno ji nelze upfit - zajem komuniko-
vat. V dob€ ,SMS zprav®, ,emailt“, ,,blogti“, ,facebookd®, ,,skypti“, socialnich
siti a jinych technickych prostfedkid a vymozZenosti je obtizné zachytit jeji
pozornost. Volba ,,1. osoby singularu“ v projektu je pravdépodobné tzv. trefou
do ¢erného, neboft vystihuje ,,frekvenci®, na jaké je moderni mladez schopna
»prijimat“. Autenticka vypoved se stava zpravou od odesilatele - pamétnika
k prijemci - studentovi; zprostiedkujicim ,,operatorem* je v tomto priméru
pedagog. Na jednostrannost monologu - vypovédi navazuje sebereflexe -
vnitini dialog. Virtualni prichod stejnymi udalostmi nuti k zamysleni, jak by-
chom reagovali v identické situaci, zda bychom citili, proZivali ¢i unesli totéz.
Zpracovani zaplavuje pfivalem novych otazek a nuti hledat odpovédi. Vyuziti
autentickych vypovédi ve vyuce otevira prostor atraktivnimu, neodosobné-
nému a tudiz velmi ,,zivému*“ zptisobu osvojovani informaci prostiednictvim
prozitku, porozuméni a empatie. Autorka jist€ mohla zvolit i jiny zpusob,
ale vsadila na praci s jazykem (zprostfedkovani sdéleného slova prepisem,
pripadné poslechem) a porozuméni psanému textu.

Jiraskova se vystavila dvojimu tlaku - nezahltit téma fakty nebo naopak
z pohledu vyukového pfedmétu ,,dopliikkovym balastem®, a pfitom neztratit
autenticitu pfibéhu. Z celého projektu je zretelné, jak moc se pro ni stala di-
lezita ryzost, pfesnost, Cistota a az ,,sterilni* autenticita sdélovaného. Prestoze
se ve jménu téchto hodnot jako autorka védomé upozaduje, do kontinuity
jednotlivych ,scén“ nezasahuje a nechava vyniknout slova jinych promlouva-
jicich, autorsky podil na projektu pred vnimavym ¢tenarem neskryje. Sestavit
»strom“ holokaustu o kmeni tvofeném prarezem Lustigova Zivota a nechat
jej v historickém kontextu rozvétvit ve vypovédich nékolika dalSich zivot-
nich pfibéhi Lustigovych souputnikili, vyZaduje zna¢nou davku zkusSenosti,
trpélivosti, znalosti, zanicenosti, invence a nepochybné i ¢asu straveného
po knihovnach a archivech. Je evidentni, Ze autorka musela k danému tématu
prostudovat nespocet zdroju. Projekt je prikladem toho, Ze tvirc¢i pristup
nemusi vilbec spocivat ve stohu autorsky popsanych stran, ale téz ve stovkach
hodin stravenych hledanim vypovédi s kompatibilnimi, lehce konfronta¢nimi
¢i kontroverznimi markanty a premyslenim o vybéru relevantnich informaci.
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Mnozstvi energie vlozené do projektu je znat ,na prvni preCteni®. Jiras-
kova se s textem, ,,hlavnimi protagonisty“ a projektem szila. Nazyva-li Lusti-
ga v textu misty ,,Arnostem®, nepfijde to nezdvofilé, ani familiarni, naopak
v tom lze spatfovat, Ze si zachovala odstup a pohled pozorovatele. Sleduje,
jak koncentrované a intenzivné prozivané udalosti se stavaji akceleratorem
psychického zrani mladého ¢lovéka - ,,ArnoSt tenkrat® a ,,Lustig poté”“ re-
prezentuji posun ve zkuSenostech, nazorech, jednani a hodnotovém systému.

Kdo by se domnival, Ze projekt je tvoren nesourodymi fragmenty vzpo-
minek bezejmennych lidi, spletl by se. Pokud je souhrnem, pak snad jen
v ,,pohotovostni poloze®, avSak pii spravném uchopeni necha rozvinout své
prednosti. Vzhledem k vnitfnim vazbam a souvislostem je mozné projekt
povazovat za smysluplny celek. Projekt je primarné uren k vyuZiti studen-
tim pedagogickych fakult pfipravujicich se na ucitelskou drahu, pfipadné
jiz pisobicim pedagoglim k vyuziti ve vyuce zakladl spolecenskych véd.
Z hlediska metody vSak ma projekt v sobé latentné vyssi ambici. Uplatnéni
by naSel také v jinych vyukovych predmétech (napf. psychologii, d€jepise,
Ceském jazyce a literature), dale tfeba v projektové vychove, v pregradualni
pripravé na jinych fakultach mnohych vysokych §kol (napf. pravnickych,
filozofickych, socialnich véd, humanitnich studii, bezpecnostné pravnich
apod.), po uvaze ve stiednich Skolach a dale prosté jako ,zdroj* (vzd€lavaci
porady, besedy a akce podobného typu ve Skolach, muzeich a pamatnicich,
k medialnimu zpracovani atp.).

Vedle toho ,jaky“ projekt je a ,,co pfinasi, je tfeba se zabyvat otazkou,
»zda“ je ho vlastné potfeba. Kazdého primarné napadne otazka, zda ma smysl
se k udalostem holocaustu po tolika letech znovu vracet, zvlasté, pokud jsme
o ném slyseli ve vSech typech skol snad uz ,upln€ v§echno®. Prikladt svédci-
cich pro jedinou, a to kladnou, odpovéd’ je plna realita. Silici extremismus,
sympatizovani s fasistickym hnutim, rasova nenavist, nesnasenlivost a nartst
trestnych ¢inti s rasovym podtextem, pokusy o zlehcovani genocidy, nazory
zpochybnujici existenci ghett a koncentrac¢nich tabora, atd. To vSe doklada,
Ze ,pamétove stopy” nebyly utlumeny ani na ,,protilehlé strané“. Toto nejsou
argumenty pro hermetické uzavieni jedné historické kapitoly a jeji opatfeni
prelepkou ,,bez vyznamu pro vSedni Zivot®.

Ve spolecnosti pocetné nartsta skupina téch, ktefi o holocaustu maji uz
jen zprostiedkované informace. Chce se fict ,nastésti“, ale... Stale mladsi
a mladsi lidé se vzdaluji od novodobého milniku déjin. Varovna slova o této
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~moralni a fyzické apokalypse lidstva“ k nim doléhaji z ¢im dal vétsi dalky
a jsou prehluSovana pochybovaénymi a cilené manipulujicimi tendencemi.
Je jen na nich, éemu dopfeji sluchu? Nikoli. Clovéku je blizsi svoboda, ale
i té se musi ucit. Je na vSech, ktefi je vyprovazi do Zivota a predavaji jim
pomyslnou S§tafetu ,aktivniho byti“, aby jim umoznili skute¢nou svobodu
rozpoznat a rozliSit opravdové hodnoty lidstvi tak, aby se pied sebou, svymi
détmi a détmi jejich déti nemuseli za nic ani styd€t, ani omlouvat. Lidsky
zivot je kratky a zasadni chyby nevratné. Jen hlupak se nepouci z minulosti
a zkuSenosti druhych a zacina ,,od nuly“. Autorka si uvédomuje pomijivost
okamziku, kdy pamétnici udalosti zatim jeSté€ Ziji mezi nami, a soucasné cenu
jejich zkusenosti. Ubyva téch, ktefi maji ,,0 Cem* vypravét. Svym projektem se
snazi, aby na druhé strané pfibylo téch, ktefi neztrati zajem o jejich poselstvi.
Usiluje nejen o udrZeni kontinuity déjinného dédictvi, ale zejména o udrzeni
jeho ,funkénosti“. V tom je smysl a vyznam projektu.

Novost a do jisté miry i exkluzivita projektu spoc€iva, jak jiz bylo zminéno,
v pristupu, metod€ a volbé formy. Mozna nejde v Sirokém pedagogickém
kontextu o zasadni objev, ale nesporné o novy, moderni, originalni a pro-
mysleny napad vyuzit autentické vypovédi ve vyuce. Jiraskové se povedlo
konfrontovat informativné popisnou rovinu s tvliréim a flexibilné pripravenym
pojetim tématu holocaustu. Postoj autorky v§ak nemuize byt chapan tak, ze
by tzv. ,,s vanickou vylévala i dit€“, tj., Ze by zavrhovala vyuziti deskriptivni
formy ve vyuce. PrestoZe projekt jiz Caste¢né otestovala na studentech, ne-
predchazi hodnoceni vysledku, pouze naznacuje pozitiva, ktera by se v ko-
nec¢ném srovnani mohla ukazat jako ,,rozhodujici“. Osobné se domnivam,
Ze Jiraskova snesla mnoho argumentil (v€etné téch ,mezi fadky®) svédcCicich
pro uzite¢nost a uplatnéni projektu , Historie jako lidsky pfibéh“ - vyuziti
autentickych vypovédi ve vyuce. Vybrané lidské pribéhy charakterizovala
prizna¢né jako ,nutici nikoli k poslechu, nybrz k naslouchani, premysleni,
reflexi i sebereflexi®. Z didaktického hlediska se tak projektem vydala jasnym
smérem od encyklopedismu k tviréimu mysleni. V tom je jeji projekt velmi
tendencni. Bylo by §koda, pokud by dostupnost projektu ziistala omezena jen
na Pedagogickou fakultu UK v Praze a neotevfela se Sirsi vefejnosti. Projekt
si 1ze predstavit publikovany v kniZznim vydani, eventualné€ v podobé texti
prenesenych do nahravky.

Pozitivnim rysem zpracovani je fakt, Ze vzpominky Lustiga a dalSich jsou
zachyceny poutavou formou prijatelnou jak pro ¢tenare, tak posluchace. Lid-
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sky prib€h umoznuje stat se jeho soucasti. Projekt je o holocaustu, ale také
o empatii a pocitech. Nevyhnu se jim na zavér ani ja: Pfiznam se, Ze jsem
dlouho chodila kolem rukopisu projektu, nez jsem se priméla do néj zacist -
nikoli s nedivérou v projekt samy, ale z obav o obsah. S rukou pfipravenou
na svazku jsem predjimala, zda jsem schopna unést ,tihu“ vSech téch stran
a popistll a pak po oto¢eni posledni stranky s timto ,,zavazim*“ Zit jakoby nic.
Zahy jsem poznala, jak snadné je otevfit se sloviim a propadnout kouzlu
skutec¢ného pribéhu skuteéného ¢lovéka, ackoli vypovida o temné strance
lidskych d€jin, jakou bylo cilené vyvrazd'ovani lidi.

Zidé se ve vypovédich pFiznavaji k pocitim viny, Ze si ,,dovolili luxus pfe-
zit“ a paradoxné€ se za to jesté stydi. Jak nepodobny pocit pocitu Ctenare, ktery
pres vSechny zprostfedkované hrlizy a tragédie vychazi ,,z prib€hu“ posileny
a navic se bez racionalniho diivodu citi podivné provinile. Kontrast vzpomi-
nek ,,poznamenanych krvi“ a finalniho prozitku ¢tenafe nebo posluchace je
tak ostry, zZe nuti k revizi emoce, zda snad ve vysledku ,neprofituje” na nestés-
ti druhych. Adresatu projektu se nabizi moznost pochopit, ze pribéhy - i pres
povrchni syrovost - v sobé maji ,teplé jadro®. Kazdy, kdo projde lagrem
,»$ pruvodcem®, si pfipada zvlastné vnitiné naplnén a aktivovan. Do pomysiné
spolecnosti pamétnikti Terezina, Osvétimi, Buchenwaldu a dalSich ,tovaren
na smrt“ vchazi jako nezucastnény a odchazi jako ,,obohaceny®, a to o lidskou
zkuSenost ze samé ,hranice zivota“. Na zaklad€ vlastniho proZzitku si proto
troufam vyslovit presvédceni, ze zpracovani Véry Jiraskové zaujme i toho,
kdo ma pfed holocaustem jako ,,obavanym tématem* psychické zabrany.

Poté, co jsem se seznamila s nazory studentii obsazenymi v zavéru pro-
jektu, jsem zjistila, Ze jsou velmi podobné mym a Ze mi tak trochu ,vzaly vitr
z plachet”. Patrala jsem po divodu, z jakého snad nejsem schopna vlastniho
osobitého prozitku, ktery by byl mym individualnim otiskem pfibéht, ale pak
jsem si uvédomila nezdolnou silu formy, ktera nikoho z nas nenutila, a presto
dovedla tamtéz. Projekt zaznamenal dalSi konkordanci - nejen u ,,vypovida-
jicich®, ale také na strané ,naslouchajicich“. Takovou moc nema kazdy text.
Jsme riizni, avSak v zasadé stejni - jsme lidé (i kdyZ v zrcadle déjin se ne vSem
takového odrazu dostava). Péstujme a kultivujme své lidstvi a nedopustme,
aby se nad nami nékdo povySoval nebo nas ponizoval - takové poselstvi si
formuluji a odnasim z projektu ja.

Jsem presvédcCena, Ze projekt Véry Jiraskové ,Historie jako lidsky pribéh*
s podtitulem ,,vyuzivani autentickych vypovédi ve vyuce®, ma co sdélit. Je
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smysluplnym a zasluznym pocinem z hlediska didaktického i tématického
a jako takovy ma budoucnost, nadéji ziskat svoje ,publikum® a Siroce se
uplatnit. Stoji za to se jim zabyvat.

Kontakt

JUDr. Gabriela Barankova

odbor vzd€lavani a spravy policejniho Skolstvi
Ministerstvo vnitra

gabara@email.cz
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