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Souhrn

V tomto ¢lanku je vénovana pozornost ucebnicim z pohledu jejich didak-
tické vybavenosti. Vybrany byly v soucasné dob€ na trhu dostupné ucebnice
d€jepisu pro 6. ro¢nik zakladni Skoly. Pod pojmem mira didaktické vybavenosti
rozumime veli¢inu, ktera je zaloZena na vyhodnocovani rozsahu vyuZiti struk-
turnich (verbalnich a obrazovych) komponentii. Vyhodnocovani je vyjadieno
pomoci kvantitativnich koeficientu.
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History Textbooks for the 6th Grade of the Primary School
and their Didactic Background Level

Abstract

This paper presents an analysis of the didactic background level of the Histo-
ry textbooks. It was chosen 9 current Czech history textbooks for the 6th grade
of the primary school. Measurement of didactic background level of the text-
book means quantity which is based on evaluating of the use of quantities verbal
and video components. The quantitative components express the evaluation.
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Uvod

Soucasné Ceské ucebnice dé€jepisu se navzajem odlisuji tim, jak je konstru-
ovano jejich ucivo. Autofi, zpracovavajici text ucebnic pro jednotliva nakla-
datelstvi, uplatnuji zfejmé své individualni koncepce uciva - napf. v tom, co
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povazuji za zakladni a co za rozSifujici ucivo. Podle toho pak tvori konkrétni
obsahy s vétsi ¢i menSi detailnosti, prehlednosti. Tvorba a vydavani ucebnic se
staly jednou z vyhodnych a prosperujicich oblasti trhu. Uéebnice a vyukové
materialy se mohou stat za ur¢itych podminek lukrativnim zdrojem ziskd, a to
zejména proto, zZe ucitelé, zaci, popi. rodice doma se bez nich neobejdou. Avsak,
jak uvadiJ. Pricha (1998), atraktivni design a vn€jsi vizualni pfitazlivost ucebni-
ce jeSté nezarucuji, Ze je kvalitni i jako edukacni médium. Nedostatky ucebnice
¢i vyukového textu si ¢tenaf ujasni v okamziku, kdy postrada nékterou z jejich
funkci. Tu pak musi nahradit jinym zptsobem. Je pravda, Ze existuji vzdélavaci
systémy, které se oprostuji od prace s textovym materialem, ¢i jej vyuZivaji jen
ve velmi malé mife. Nahradou mohou byt i materialy na textovych nosicich.
Chybi-li vS§ak vyukovy text, je ucitel nucen nahradit jej jinymi materialy, které
si sam vytvori.

Dle slov J. Manaka (2006, s. 73) stoji u¢itel mnohdy pfed rozhodnutim,
kterou z nabizenych ucebnic zvolit pro vyuku, nebot na prvni pohled vSechny
slibuji byt kvalitnim pramenem poznani i zarukou u¢innych vysledkii. Dnes-
ni ucebnice maji vesmés pritazlivy vzhled, jsou v souladu s pozadavky osnov
(RVP), ale znaéné rozdily vykazuji v rozsahu uciva, jeho zpracovani a primé-
fenosti danému véku. VSechny ucebnice sice maji kladné posudky recenzentt,
doporucujici doloZku ministerstva, ale presto se mnohé v praxi neosvédcuji.
Ucitel tak tedy musi feSit problém, jak vybrat ucebnici, ktera je pro jeho situaci
a zaméry nejvhodnéjsi.

Na vyzkumu hodnoceni ucebnic z riznych aspektd se u nas podili néktefi
vyzkumnici. Pfi zjiStovani miry obtiZznosti jsou znamé prace napt. M. Pluskala
(1996), ktery pracoval s ucebnicemi zemépisu pro zakladni Skoly, a L. Hrabi
(2002 a,b), ktera se zabyvala hodnocenim obtiZnosti vykladového textu v uceb-
nicich pfirodopisu uréenych pro 6. a 7. rocnik zakladni skoly. L. Hlouskova
(2001) zpracovala obsahovou analyzu ucebnice jako didaktického a historického
textu. Opomenuty by nemély zstat ani prace M. Valenty (1997) popisujici kon-
cepci a tvorbu ucebnic a Z. Sikorové (2002), ktera analyzovala vybér ucebnic
z pohledu soucasnych ucitelti. Pokud jde o ucebnice déjepisu, byla didakticka
nékteré novéjsi (Priicha 1998). Také na Slovensku byla tato metoda aplikovana
na udebnice déjepisu a vlastivédy (Bielkova 1993, Simekova 1993).
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Vyzkumny material

Z dostupné literatury zname vysledky méfeni provedené J. Priichou u uceb-
nic déjepisu pro zakladni skolu, které se pouZzivaly pred rokem 1989. Koeficienty
soucasnych i dfivéjSich ucebnic byly mezi sebou navzajem porovnany. Je vSak
dulezité si uvédomit, Ze doslo ke zméné koncepce zakladniho vzd€lavani, a tedy
i délky povinné skolni dochazky. Proto srovnavame soucasné ucebnice pro Sesty
ro¢nik s uebnicemi pro paty ro¢nik, pouzivané pied rokem 1989, nebot spolu
obsahové koresponduji.

Pro vlastni vyzkum zjiStovani miry didaktické vybavenosti ucebnic byl vy-
hodnocen vybérovy vzorek deviti pouzivanych ucebnic déjepisu pro 6. rocnik
zakladni Skoly a odpovidajici rocnik viceletého gymnazia. UCebnice byly vy-
dany v rtiznych nakladatelstvich (Dialog, Fortuna, Fraus, Nova §kola, Prodos,
Scientia, SPL-Prace, SPN') a vybérovy vzorek byl ovlivnén jejich dostupnosti
na trhu. Viechny ucebnice maji dolozku MSMT CR.

Metoda méreni koeficientu didaktické vybavenosti uc¢ebnice

Posuzovani didaktické vybavenosti u¢ebnice bylo provedeno pomoci ana-
Iytického nastroje - miry didaktické vybavenosti ucebnice. Ta je dle instrukci
J. Prichy zaloZena na vyhodnocovani rozsahu vyuziti jednotlivych strukturnich
(verbalnich a obrazovych) komponent. Ve struktufe ucebnice miiZzeme rozlisit
36 komponentd, ¢lenénych do 3 hlavnich celkd z hlediska didaktické funkce
(aparat prezentace uciva, aparat fidici uCeni a aparat orientacni).

Roz¢lenéni komponentii podle J. Priichy (1998)

I. APARAT PREZENTACE UCIVA
(A) verbalni komponenty
1. vykladovy text prosty,
2. vykladovy text zpfehlednény (prehledova schémata, tabulky aj. k vykladu
uciva),
3. shrnuti uciva k celému rocniku,
4. shrnuti uCiva k tématim (kapitolam, lekcim),
5. shrnuti uciva k pfedchozimu ro¢niku,

I Ugebnice VALKOVA, V. Déjepis 6 pro zdkladni $koly - Pravék a starovék. Praha: SPN, 2006.
144 pochazi z nové fady stejného vydavatelstvi. Pro rozliseni je proto oznacena jako SPN-NR.
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o

doplnujici texty (dokumentac¢ni material, citace z prament, statistické ta-
bulky aj.),

poznamky a vysvétlivky,

podtexty k vyobrazenim,

slovni¢ky pojm{, cizich slov aj. (s vysvétlenim).

(B) obrazové komponenty

L.

Snhwbh

IL.

umélecka ilustrace,

naukova ilustrace (schematické kresby, modely aj.),

fotografie,

mapy, kartogramy, planky grafy, diagramy aj.,

obrazova prezentace barevna (tj. pouziti nejméné jedné barvy odliSné
od barvy bézného textu).

APARAT RIDICI UCENI

(C) verbalni komponenty

L.
2.
3.

A g

10.
11.
12.

13.
14.

predmluva (uvod do predmétu, ro¢niku pro zaky),

navod k praci s ucebnici (pro zaky/nebo ucitele),

stimulace celkova (podnéty k zamysleni, otazky aj. pred celkovym ucivem
ro¢niku),

stimulace detailni (podnéty k zamysleni, otazky aj. pred lekci nebo v pri-
béhu lekce, tématu),

odliSeni urovni uciva (zakladni-rozsirujici, povinné-nepovinné),

otazky a ukoly za tématy, lekcemi,

otazky a ukoly k celému roéniku (opakovani),

otazky a ukoly k pfedchozimu ro¢niku (opakovani),

instrukce k ukoliim komplexnéjsi povahy (navody k pokustim, laboratornim
pracim, pozorovanim aj.),

naméty pro mimoskolni ¢innosti s vyuzitim uciva (aplikace),

explicitni vyjadieni cilti ueni pro Zaky,

prostiedky nebo instrukce k sebehodnoceni pro zaky (testy a jiné zptsoby
hodnoceni vysledkli uceni),

vysledky ukold a cvicen,i

odkazy na jiné zdroje informaci (bibliografie, doporucena literatura).
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(D) obrazové komponenty
1. grafické symboly vyznacujici uréité casti textu (poucky, pravidla, ukoly,
cviceni),
2. uziti zvlastni barvy pro uréité ¢asti verbalniho textu,
uZziti zvlastniho pisma (tucné, kurziva) pro urcité ¢asti verbalniho textu,
4. vyuziti pfedni nebo zadni obalky (pfedsadky) pro schémata, tabulky aj.

“w

III. APARAT ORIENTACNI
(E) verbalni komponenty
1. obsah ucebnice,
2. c¢lenéni ucebnice na tematické bloky, kapitoly, lekce aj.,
3. marginalie, vyvhmaty, zZiva zahlavi aj.,
4. rejstrik (v€cny, jmenny, smiSeny).

Mira didaktické vybavenosti se vypocita podle nasledujiciho postupu?

-V konkrétni u€ebnici se zjisStuje vyskyt jednotlivych strukturnich kompo-
nentl. Zjistény vyskyt se zaznamenava do standardnich archi, které slouzi
zaroven jako pravodni list se zakladnimi udaji o ucebnici. Neni zjiStovana
Cetnost vyskytu, ale pouze zda dany komponent je ¢i neni v ucebnici vyuZzit.

- Na zakladé zjisténych dat se vypocitavaji kvantitativni koeficienty (vyjadiené
procentualnim podilem poctu skute¢né vyuzitych komponenti z celkového
poctu komponentll moznych), které charakterizuji didaktickou vybavenost
ucebnice:

a) Dil¢i koeficienty

(EI) - koeficient vyuZiti aparatu prezentace uciva (14 komponenti),
(EII) - koeficient vyuZiti aparatu fidiciho uc¢eni (18 komponentit),
(E III) - koeficient vyuZiti aparatu orientacniho (4 komponenty),
(Ev) - koeficient vyuziti verbalnich komponentd (27 komponentti),
(Eo) - koeficient vyuziti obrazovych komponenti (9 komponentil).

> PRUCHA, J. Ucebnice: Teorie a analyzy edukacniho média. Brno: Paido, 1998. 141-143.
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b) (E) - celkovy koeficient didaktické vybavenosti ucebnice (36 komponenti)

Vzorec vypoctu: E (%) = nélé)O

Vsechny uvedené koeficienty nabyvaji teoretickych hodnot v mezich
0-100 %. Pti hodnoceni plati, Ze ¢im vice se hodnota koeficientu blizi maximalni
hodnoté (E = 100 %), tim je didakticka vybavenost zkoumaného textu vyssi.

V kone¢ném kroku analyzy, ktery pfedstavuje interpretace hodnot namé-
fenych koeficientd, 1ze urcit, jak konkrétni ucebnice (popfipadé jeji tematické
casti) vyuZzivaji ¢i nevyuZivaji moznosti z existujiciho repertoaru strukturnich
komponentd, a pripadné nedostatky didaktické vybavenosti minimalizovat.

Vysledky vyzkumu

Tab. ¢. 1 Koeficient miry didaktické vybavenosti u¢ebnice déjepisu pro 6. rocnik
zakladni Skoly

Koeficient % El Ell E Il Ev Eo E
Dialog 92,85% | 61,11 % 100 % 74,07 % | 88,89 % | 71,78 %
Fortuna I +II | 78,57 % | 38,89 % 75 % 48,15 % | 88,89 % | 5833 %
Fraus 92,85% | 83,33 % 100 % 85,19 % 100 % 88,89 %
Nova skola | 92,85% | 88,89 % 100 % 88,89 % 100 % 91,67 %

Prodos 92,85% | 27,78 % 75 % 51,85% | 7778 % | 5833 %

Scientia 78,57 % | 55,56 % 75% 59,26 % | 88,89 % | 66,67 %

SPL - Prace
I+11

SPN 85,71 % | 44,44 % 75 % 59,26 % | 77,78 % | 63,89 %

85,71 % 50 % 75 % 6296 % | 77,78 % | 66,67 %

SPN - NR 85,71 % | 66,67 % 75 % 70,37 % | 88,89 % 75 %

Z tabulky €. 1 vyplyva, Ze nejnizsi celkovy koeficient miry didaktické vy-
bavenosti zkoumanych ucebnic pro Sesty ro¢nik E = 58,33 % byl naméfen
u dvou uéebnic KOUCKA, 1. Déjepis 6. a NEUSTUPNY, E., CHARVAT, P,

113



PECIRKOVA, J. Lidé v dé&jinach. Nejvyssi hodnota E = 91,67 % byla zjisténa
u uéebnice BEDNARIKOVA, J., KYSUCAN, L., FEJFUSOVA, M. Déjepis
pro 6. ro¢nik. Pravék, starovék vydané nakladatelstvim Nova §kola, ve které je
zastoupeno celkem 33 komponenti z 36 moznych. Pri¢inou nizkého celkového
koeficientu u ucebnic nakladatelstvi Fortuna a Prodos je fakt, Ze neuplatiuji
ve své konstrukci nékteré strukturni komponenty, které se k vyuziti nabizeji.
U ucebnice nakladatelstvi Fortuna se to tyka predevsim aparatu fidiciho uceni
(E II = 38,89 %), ale i vyuziti verbalnich komponentt (z celkového poctu 27
moznych jich uéebnice vyuzila pouze 13, proto Ev = 48,15 %, tj. nejniZsi naméte-
na hodnota ze vSech vzorkill). Ucebnice vydavatelstvi Prodos obdobné vykazuje
tfi nejnizsi namérené hodnoty koeficientl vyuziti. Tyka se to predevSim aparatu
fidiciho uceni E II = 27,78 % a verbalnich komponentt (Ev = 51,85 %). Obé
ucebnice navic disponuji shodné taktéZ nejnizsi hodnotou koeficientu aparatu
orienta¢niho, pouze 75 %.

Graf ¢. 1 Koeficienty vyuziti aparatu prezentace uciva (E I), aparatu fidiciho
uceni (E II) a aparatu orienta¢niho (E III) jednotlivych ucebnic déjepisu pro
6. rocnik zakladni §koly
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Pokud porovname mezi sebou jednotlivé strukturni komponenty ucebnice,
d€lici se na aparat prezentace uciva (E I), aparat fidici uceni (E II) a aparat
orientacni (E III), zjistime, Ze pomérné vyrovnané a percentuelné€ vysoké jsou
namérené hodnoty komponentd, kter¢ se tykaji prezentace uciva (E I). Zatimco
nejniz§i naméfeny koeficient E I = 78,57 % byl zjistén u udebnic PECIRKOVA,
J. a kol. Dé&jepis 6 - Pravék a starovék, NEUSTUPNY, E., CHARVAT, P.,
PECIRKOVA, J. Lidé v dé&jinach, naopak nejvyssiho koeficientu E I =92,85%
dosahly ucebnice nakladatelstvi Fraus KOL. AUTORU. Déjepis 6 - Pravék
a starovék, uéebnice pro zakladni §koly a viceletd gymnazia a MANDELOVA,
H., KUNSTOVA, E., PARIZKOVA, 1. Dgjiny pravéku a starovéku, BEDNARI-
KOVA, J., KYSUCAN, L., FEJFUSOVA, M. Déjepis pro 6. roénik - Pravék,
starovék a KOUCKA, 1. Déjepis 6.

Naopak nejnizsi naméfené hodnoty pfi porovnavani zjisténych koeficien-
tl spolu s nejvétsimi disproporcemi mezi jednotlivymi porovnavanymi vzorky
vykazuji strukturni komponenty fidici uéeni. Ctyfi vzorky nepfesahly hranici
50 % (Fortuna, Prodos, SPL-Prace a SPN). Navic uc¢ebnice nakladatelstvi Pro-
dos KOUCKA, I. Dé&jepis 6 bohuzel nedisponuje velkou §kalou komponenti
fidicich uceni, nebot koeficient E II byl naméren jen 27,78 %, tj. bylo vyuzito
pouhych péti komponentil z celkem 18 moznych. V porovnani s nejvyssi na-
méfenou hodnotou E IT = 88,89 % u ucebnice z nakladatelstvi Nova §kola tvofi
rozdil plnych 61,11 %.

Co se tyCe zjisténych udajii mezi jednotlivymi strukturnimi komponenty
ucebnic, nevykazaly hodnoty koeficientu vyuziti aparatu orienta¢niho (E III)
velké disproporce. Byly naméreny pouze dvé hodnoty. Nejnizs§i hodnota (E
IIT = 75 %) byla zjisténa u ucebnic nakladatelstvi Fortuna, Prodos, Scientia.
SPL-Prace, SPN a SPN - nova fada, nejvyssi E II1 = 100 % u tfi uéebnic KOL.
AUTORU. Déjepis 6 - Pravék a starovék, ucebnice pro zakladni skoly a viceleta
gymnazia, BEDNARIKOVA, J., KYSUCAN, L., FEJFUSOVA, M. Déjepis pro
6. roénik - Pravék, starovék a MANDELOVA, H., KUNSTOVA, E., PARIZ-
KOVA, 1. Déjiny pravéku a starovéku. Obsahovaly totiZ viechny 4 méfitelné
komponenty (obsah ucebnice, lenéni ucebnice na tematické celky, kapitoly,
lekce aj., marginalie, vvhmaty, Ziva zahlavi aj., rejstfik).
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Graf ¢. 2 Koeficienty vyuziti verbalnich (Ev) a obrazovych komponentt (Eo)
jednotlivych uéebnic dé€jepisu pro 6. rocnik zakladni Skoly
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Pokud jde o porovnani zjisténych hodnot mezi komponenty verbalnimi a ob-
razovymi ve zkoumaném vzorku ucebnic, 1ze celkové konstatovat, Ze obrazové
komponenty jsou v uéebnicich zastoupeny v mnohem vét§i mife neZ kompo-
nenty verbalni (viz graf €. 2). U vSech zkoumanych vzork je percentuelni vyja-
dieni obrazovych komponenti vyssi. Nejlépe je na tom ucebnice nakladatelstvi
Fraus (KOL. AUTORU. Déjepis 6 - Pravék a starovék, ucebnice pro zakladni
skoly a viceleta gymnazia) a Nova skola (BEDNARIKOVA, J., KYSUCAN, L.,
FEJFUSOVA, M. Déjepis pro 6. roénik. Pravék, starovék), kde je stoprocentni
zastoupeni vSech méfenych obrazovych komponentii. Naopak nejnizsich hodnot
Eo =77,78 % bylo namé&feno u ucebnic nakladatelstvi Prodos, SPL-Prace a SPN,
které nevyuzily dva z celkového poctu méfitelnych komponentti. Pfi porovnani
pouze verbalnich komponent si nelze nev§imnout vétSich disproporci. Pouze 13
z 27 moznych komponentli obsahuje ucebnice vydana nakladatelstvim Fortuna.
Jeji Ev = 48,15 % je nejniz§i namé&fenou hodnotou v této kategorii. Ve srovnani
s ucebnici nakladatelstvi Nova Skola, kde Ev = 88,89 %, jich autofi pouZzili téméf
o polovinu méné.
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Z tabulky také vyplyva, Ze uCebnice autort Bednafikova, Kysucan, FejfuSova,
vydana nakladatelstvim Nova §kola, dosahla nejvySsiho naméreného koeficientu
celkové miry didaktické vybavenosti E = 91,67 % i pfesto, Ze je zde stoprocentné
zastoupeno pouze vyuZziti komponentli aparatu orienta¢niho a obrazovych kom-
ponentll. AvSak nejvyssi namérené hodnoty procentuelniho zastoupeni ostat-
nich méfenych veli€in zajistilo této ucebnici nejvyssi namérenou celkovou miru
didaktické vybavenosti.

Tab. ¢. 2 Koeficient miry didaktické vybavenosti u¢ebnice déjepisu pro 5. rocnik
zéakladni Skoly

Koeficient % El Ell E Il E
Déjepis 5 64,2 % 33,3 % 75 % 50 %

Z vysledki méfeni didaktické vybavenosti, ktera provedl pired rokem 1989
J. Priicha mj. i u ucebnic déjepisu kvili porovnani jednotlivych dil¢ich koefici-
entl (vyuZiti aparatu prezentace uciva, vyuZiti aparatu ridiciho uceni a aparatu
orientacniho), se nam nabizi zajimava zjisténi (viz tab. €. 2). Vybrany byly pouze
hodnoty, tykajici se uebnice déjepisu pro 5. ro¢nik, nebot jeji u¢ivo obsahové
koresponduje s nynéj$im Sestym ro¢nikem.

Co se tyCe vyuziti aparatu prezentace uciva, ve starSich ucebnicich byl na-
méfen E 1= 64,2%, coz je t¢éméf o 15 procent méné, neZ vykazuji nejnizsi
naméfené hodnoty soucasnych ucebnic. Porovname-li vyuZiti aparatu fidiciho
uceni (E Il 5 = 33,3 %), dojdeme k odliSnému vysledku. Jedna ze zkoumanych
ucebnic dokonce disponuje jesté niz§imi hodnotami (nakladatelstvi Prodos
E Il = 27,78 %) a u¢ebnice nakladatelstvi Fortuna (E II= 38,89 %) ji pfevySu-
je pouhym jednim komponentem navic. Nutno vSak podotknout, Ze ostatni
ucebnice vykazuji vy$si miru hodnot koeficienti ¢i alespon stejné procentuelni
zastoupeni. U aparatu orienta¢niho (ucebnice pro 5. roénik E III 5 = 75 %)
vykazuje shodnou hodnotu celkem Sest ucebnic.

Celkova mira didaktické vybavenosti byla J. Prichou naméfena E = 50 %.
V porovnani se soucasnymi ucebnicemi, jejichZ nejniz§i naméreny koeficient
E = 58,33 % byl zjistén u dvou zkoumanych ucebnic (Fortuna I+II, Prodos), 1ze
konstatovat, Ze vSechny soucasné ucebnice déjepisu pro Sesty rocnik dosahuji
vyssich koeficientti miry didaktické vybavenosti. MiiZeme se tak pravem domni-
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Zavér

Zaveéry vychazejici z posuzovani didaktické vybavenosti ucebnic pro 6. roc-
nik zakladni Skoly a odpovidajiciho roéniku viceletych gymnazii jsou shrnuty
v tabulce €. 1. Dle ni dosahla nejvyssiho naméfeného koeficientu celkové miry
didaktické vybavenosti ucebnice nakladatelstvi Nova Skola (E = 91,67 %), vysoky
koeficient ma také ucebnice nakladatelstvi Fraus (E = 88,89 %). Naopak nejnizsi
hodnota byla shodné naméfena u u¢ebnic Fortuna I+II a Prodos (E = 58,33%).

Jednotliva nakladatelstvi se snaZi Celit konkurenci ostatnich vydavateld ba-
revnosti ucebnic, obalkami, které pritahuji pozornost, a napaditym grafickym
usporadanim. Tento libivy design a vnéjsi vizualni pfitazlivost ucebnice jesté
nezarucuji, Ze je kvalitni i jako edukacni médium. Jeji skutec¢na didakticka
vybavenost miZe byt nizka. Pedagog by si mél ujasnit, co je pro néj a pro Zaky
pii praci s uCebnim textem prioritou, a dle toho volit vhodnou ucebnici. Jed-
notlivé komponenty jsou klasifikovany do tfi kategorii podle toho, jakou funkci
v ucebnici plni (aparat prezentace uciva, aparat fizeni uceni a aparat orientace
v ucebnici). Pomoci koeficientll Ize urcit, jak konkrétni ucebnice vyuzivaji, resp.
nevyuzivaji moznosti z existujiciho repertoaru strukturnich komponentt ucebni-
ce. Z toho lze vyvozovat, ve kterych didaktickych funkcich je ta ¢i ona ucebnice
vhodné ¢i nevhodné konstruovana, a pfi zjiSténi pripadnych nedostatkl zvolit
ucebnici jiného nakladatelstvi.

PrestoZe se nejedna o zcela vyCerpavajici analyzu (vyzkumny vzorek je navic
omezeny na ucebnice, které jsou dostupné na nasSem trhu) na prikladu uceb-
nic d€jepisu pro 6. ro¢nik zakladni Skoly, bude moZno ovéfit kvalitu ucebnic
i v dalSich ro¢nicich. Pedagogové tak budou mit moznost orientovat se v Siroké
nabidce ucebnicového trhu a odpovédnéji vybirat uCebnice a ucebni texty pro
své zaky.
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