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Souhrn

V tomto ¢lanku jsou obsaZeny poznatky o porovnani naro¢nosti textu
naSich soucasnych ucebnic ptirodopisu pro 8. roc¢nik zikladni Skoly pomoci
dvou metod. Analyzy textd byly provadény metodami dle NESTLER-
PRUCHA-PLUSKAL a dle PRUCHY. Z dosazenych vysledkt je ziejmé, Ze
pomoci zvolenych metod byly zjistény ne pfili§ rozdilné primérné hodnoty
celkové obtiznosti textd ucebnic: od 34,62 bodu do 33,97 bodu. Primérné
hodnoty variability celkové obtiznosti textii ucebnic a syntaktického faktoru
byly zjidtény ponékud niz§i postupem dle NESTLER-PRUCHA-PLUSKAL.
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FORTUNA a nejmén¢ naro¢nd ucebnice nakladatelstvi SCIENTIA.
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Summary

Evaluation of the text difficulties of biology textbooks for the eighth year
of the primary education by two methods

This article contains knowledge about evaluation of the text difficulties of
5 actual Czech biology textbooks for the eighth year of the primary education.
Two methods were implemented. One of them was realized according to
NESTLER-PRUCHA-PLUSKAL and the next one according to PRUCHA.
Similar results of the text difficulties were obtained by both methods - from
34,62 points to 33,97 points. Lower variability of the text difficulties and
syntactic factor were achieved by method NESTLER-PRUCHA-PLUSKAL.
The most difficult is the textbook of the FORTUNA publishing company, and
the textbook of the SCIENTIA publishing company is not as difficult as the
others.
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Uvod

Z pohledu laika vypada Skolni uc¢ebnice jako kterdkoli bézna knizka, nebot’
ma néjaky text a k tomu rizné obrazky, které jsou nyni v u€ebnicich riznych
nakladatelstvi barevné. V zasad€ je ovSem kvalitni ucebnice takova, spliuje-li
urcité zakladni funkce, vymezuje podle piedstav tvlrci kurikula ty obsahy
vzdélavani, které maji byt prezentovany zadkiim. Kromé toho jsou ucebnice
povazovany za jeden druh didaktickych prostfedkli. U nové vytvafenych a do
vyuky zavadénych ucebnic se pfedev§im posuzuje jejich obsah, hodnoti se, zda
je obsah v souladu s platnymi osnovami. Velmi malo se ptihlizi k tomu, jak je
ucebnice vybavena jako didakticky prostfedek. Pro Zaky rtznych vékovych
kategorii je velmi dilezité, aby text v ucebnicich byl pfiméfené naro¢ny. Podle
analyz u¢ebnich textd (PRUCHA 1989) je ziejmé, Ze pro zaky ve véku 9-12 let
je umérna délka vét o maximalné 12 slovech. Delsi véty mohou zpiisobit potize
pfi porozuméni textu. Vedle sloZzitosti vétnych struktur, které zohlediiuje
syntakticky faktor, je obtiznost textl také ovlivnéna zastoupenim odbornych
a védeckych pojmti ve vétach, coz se zejména odrazi v sémantickém faktoru. Do
vzorcu pro vypocet obtiznosti textll byly za¢lenény rizné faktory. Tyto vzorce
jsou vyvinuty pro rizné ucely — pro méfeni obtiZznosti u€ebnic v jednotlivych
predmétech a rocnicich rlznych typl Skol, pro urcovani stupn€ funkéni
gramotnosti absolventli §kol. Tyto vzorce jsou bud’ univerzalni — pouzitelné pro
rizné jazyky a predméty, nebo jsou uzpusobeny pro jednotlivé jazyky
a predméty. Problematikou hodnoceni obtiznosti texti u¢ebnic se u nds zabyva;ji
PLUSKAL (1997), PRUCHA (1984, 1989, 1997), na Slovensku GAVORA
(1986), v Italit BIANCHI (1994), v Némecku SCHMIDT (1991).

Ponévadz se k hodnoceni obtiznosti vykladovych textl raznych ucebnic
unas nejéastdji aplikuje univerzalni metoda dle PRUCHY (1984)
a modifikovana metoda autort NESTLER - PRUCHA - PLUSKAL (in
PRUCHA 1997) bylo cilem tohoto mého piispévku posoudit obtiZnost texti
pomoci téchto dvou metod. K tomuto ucelu byly vybrany soucasné ucebnice
ptirodopisu pro 8. ro¢nik zakladnich Skol.

Material a metody

Pro hodnoceni obtiznosti vykladového textu jednotlivych naSich
soucasnych ucebnic ptirodopisu pro 8. ro¢nik zékladnich skol byly pouzity
knihy téchto souCasnych nakladatelstvi: FORTUNA (1999), JINAN (2000),
PRODOS (1999), SCIENTIA (2001), SPN (1998). Ptesné citace jsou uvedeny
v kapitole Literatura.

K hodnoceni obtiznosti textli ucebnic jednotlivych nakladatelstvi bylo

pouzito dvou metod: metody dle NESTLER — PRUCHA- PLUSKAL (in
PRUCHA 1997) a metody dle PRUCHY (1984). Pomoci obou metod bylo
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zjiStovano dvandct charakteristik miry obtiznosti analyzovanych textl, ke
kterym nalezi také koeficienty hustoty odborné informace (i) a (h). Metodou
NESTLER — PRUCHA — PLUSKAL (dale vtextu Metoda 10x100) bylo
vybrano a analyzovéno 10 vzorkl souvislého textu po nejméné 100 slovech
(ZN), zatimco metodou dle PRUCHY (dile v textu Metoda 5x200) bylo
z kazdé ucebnice analyzovano 5 vzorkl po nejmén¢ 200 slovech (Z N).

Jednotlivé zdroje obtiZnosti, jejich symboly, definice a zplisoby vypoctu
jsou nasledné uvedeny:

T — celkova obtiznost vykladového textu; T = T + T, (body)

T, — stupennt  syntaktické obtiznosti  textu  (syntakticky  faktor);
T =0,1xV xU (body)

y — prumérna délka véty (v poctu slov)

U — prumérna délka vétnych useki (syntaktickd sloZitost véty)

T, — stupent pojmové obtiznosti vykladového textu (sémanticky faktor); (body)

PP L IDAE

2 2N
YU

Yl 100 - proporce sloves (%)

P
e 100 - proporce substantivnich pojmu (%)

A

v x100 - proporce béznych pojmi (%)

b

>N
P,

% ]\j x100 - proporce faktografickych pojmu (%)

x100 - proporce odbornych pojmi (%)

i 100x 2P
YN
a faktografickych poymi v celkové sumé slov) (%)

P+) P . , .
h=100x@ - koeficient hustoty odborné informace (proporce

yr

odbornych a faktografickych pojmi v celkové sumé poymit) (%)

koeficient hustoty odborné informace (proporce odbornych
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Nasledné byla vypoctena u obou metod priimérnd hodnota obtiznosti textl
ucebnic jednotlivych nakladatelstvi, primérna hodnota stupné syntaktické
obtiznosti textli a také primérnd hodnota stupné pojmové obtiznosti a hlavni
statistické ukazatele. K témto vypoctim bylo pouzito nasledujicich symboll a
vzorci:

X — naméfena hodnota
X — aritmeticky pramér
n — pocet namétenych hodnot
n-1  —pocet stupiiil volnosti
s.  —stfedni chyba
—_— Zx . . 4 O 4
X == — aritmeticky pramér

n

_7\2
5= 1/2("—;‘) _ smérodatna odchylka
n f—

5= — stfedni chyba aritmetického priméru

Jn
v=-2x100 — varia¢ni koeficient (%)

X

Podle téchto charakteristik bylo posuzovéano, kterd z pouzitych metod je
vhodnéjsi k hodnoceni obtiznosti textl soucasnych ¢eskych ucebnic ptirodopisu
pro 8. ro¢nik zékladnich Skol.

Vysledky

Vysledky obtiznosti vykladovych textli soucasnych c¢eskych ucebnic
ptirodopisu pro 8. roénik ZS, ziskané metodou 10x100, jsou shrnuty v tabulce
1. Z0udaji celkové obtiznosti textd ucebnic jednotlivych nakladatelstvi je
ziejmé, ze hodnoty jsou velmi vyrovnané a pohybuji se od 32,2 bodu
(nakladatelstvi SCIENTIA) do 35,73 bodu (nakladatelstvi FORTUNA). Na
rozdil od hodnot celkové obtiznosti textli, hodnoty syntaktického faktoru
jednotlivych ucebnic jsou velmi rozdilné, jakoz-i hodnoty sémantického
faktoru. Vyrazné rozdily mezi témito daty spocivaji v pramérnych délkach
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vétnych usekit a v poctu slov. Odlisnosti v hodnotach sémantického faktoru

VW

v textech jednotlivych ucebnic. Z celkového hodnoceni obtiznosti vykladovych
textli analyzovanych wucebnic vyplyva, Ze nejobtizng§i je ucebnice
nakladatelstvi FORTUNA, méné naro¢né jsou ucebnice nakladatelstvi
PRODOS, nésledn¢ ucebnice nakladatelstvi JINAN, pak u¢ebnice nakladatelstvi

SPN a nejnizsi celkova obtiznost byla zjiSténa u knih nakladatelstvi SCIENTIA.

Vysledky obtiznosti vykladovych textl stejnych ucebnic, ale hodnocenych
Metodou 5x200, jsou uvedeny v tabulce 2. Z udaji v tabulce je zfejmé, Ze
prumérné hodnoty celkové obtiznosti textd dosahuji od 32,41 bodu
(nakladatelstvi SCIENTIA) do 35,88 bodu (nakladatelstvi FORTUNA). To
znamena, ze celkova obtiznost textd jednotlivych ucebnic je velmi vyrovnana
a obdobna jako pti hodnoceni Metodou 10x100. Podle hodnot syntaktického
faktoru jednotlivych ucebnic se ukazuji vyrazné rozdily mezi ucebnicemi
jednotlivych nakladatelstvi, coz je podminéno rozdilnou délkou vétnych celkt
u riznych ucebnic. Také hodnoty sémantického faktoru se u ucebnic riznych
nakladatelstvi 1iSi, coZ spo€ivd v rizném zatizeni textu zejména odbornymi
pojmy. Z celkového hodnoceni obtiZznosti vykladovych textli touto metodou
vyplyva, Ze nejobtiznéjsi je ucebnice nakladatelstvi FORTUNA, nizsi naro¢nosti
se vyznacCuji ucebnice nakladatelstvi JINAN, PRODOS, SPN a nejméné
narocnd se ukazuje ucCebnice nakladatelstvi SCIENTIA. Poradi celkové
obtiznosti nakladatelstvi JINAN, PRODOS a SPN se li$i pfi hodnoceni Metodou
10x100 a 5x200, avSak rozdily jsou minimalni.

Vysledky statistického hodnoceni celkové obtiznosti textli, syntaktického
faktoru a sémantického faktoru, analyzovanych pomoci obou metod, jsou
shrnuty v tabulce 3.

Z 0dajh v tabulce je zfejmé, zZe primérna hodnota celkové obtiZznosti textil
ucebnic, hodnocend Metodou 10x100 Cini 34,62 bodu a variabilita je velmi
nizka (v = 4,23 %), zatimco tato veli¢ina, hodnocena Metodou 5x200, dosahuje
33,97 bodu, avSak variabilita je ponc¢kud vyssi (v = 6,12 %). Podle udajt
variability syntaktického faktoru se ukazuje opét ponckud vyhodnéjsi Metoda
10x100. Také hodnoty sémantického faktoru dosahuji podobnych hodnot, avSak
variabilita je ponckud niz§i u Metody 5x200, (v = 9,46 %) v porovnani
s hodnotami u Metody 10x100, (v = 11,05 %). Celkov¢ Ize shrnout, Ze Metoda
10x100 se ukazuje ponckud vyhodnéjsi pti hodnoceni obtiznosti vykladovych
textl uéebnic piirodopisu pro 8. roénik ZS nez Metoda 5x200.

Vgrafu 1 jsou znazornény pramérné hodnoty celkové obtiznosti

vykladovych textd udebnic piirodopisu pro 8. roénik ZS jednotlivych
nakladatelstvi, hodnocenych pomoci obou metod. Z grafu jsou zftejmé obdobné
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hodnoty celkové obtiznosti, ziskané témito metodami u ucebnic nakladatelstvi
FORTUNA, JINAN a SCIENTIA, ale rozdily jsou patrné u wucebnic
nakladatelstvi PRODOS a SPN.

Zavér

Z posouzeni obtiznosti vykladovych textli wucebnic ptirodopisu pro
8. ro¢nik ZS Metodami 10 x100 a 5x200 vyplyva, Ze primérné hodnoty celkové
obtiZznosti, hodnocené¢ Metodou 10x100 dosahuji 34,62 bodu a pomoci Metody
5x200 jen o 0,65 bodu méné. Udaje naroCnosti textll u¢ebnic jsou velmi
podobné, ale pomoci obou metod nebylo zjisténo stejné potadi obtiznosti
uCebnic. Jako nejnarocnéjSi se ukdzala pomoci obou metod ucebnice
nakladatelstvi FORTUNA a nejméné narocna wucebnice nakladatelstvi
SCIENTIA. Podle zjisténych hodnot Ize konstatovat, Ze Metoda 10x100 je
vhodnéjsi pro hodnoceni obtiznosti soucasnych ucebnic ptirodopisu pro
8. ro¢nik zakladnich skol.
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Tab. 1.0btiznost vykladového textu sou¢asnych &eskych uéebnic piirodopisu pro 8. ro&. ZS — hodnoceni Metodou 10x100

P P
Nakladatelstvi T | T |7V |U|T Zleoo Zleoo ZP]xlOO 2N2><100 ZA;XIOO Ol
’ "IN >N >N 2 >
Fortuna 35.73] 925 | V0T 1204 1 155 38,11 721 30,43 047 |07 |5L0
Jinan 3508 128 | 120150128 0 | 361 7,46 27,70 099 |07
Prodos 3572 758 | 1032120 1366 | 3935 755 3142 EEI R R
Scientia 3020 112 [ 12:6]8912090 5 53 34,35 7,89 26,37 000 |264]770
71703 6 | 3
SPN 3439/ 870 12’2 H 259’6 12,97 37,78 8,02 29,29 0.47 296,7 72;,7

Tab. 2. Obtiznost vykladového textu souc¢asnych ¢eskych ucebnic ptirodo

pisu pro 8. ro¢. ZS — hodnoceni Metodou 5x200

P P

Nakladatelstvi T | |7 |T|T 2Y 100 | 22 100 | 25 <100 Z]\jxmo ZA;XIOO g
v S

"IN >N >N )y 2
Fortuna 35,88 | 8,95 12’4 7.8 263’9 12,83 38,26 6,93 30,15 1,22 316’3 811’9
Jinan 3498 | 127 | 132 211226004099 34,60 5,37 27,75 148 | 202|844
8 | 1 6] 0 3|9
Prodos 33,66| 7,78 1%’2 756 21’8 13,11 37,38 6,21 30,49 0,68 317’1 832’{3
Scientia 30,41 107 121188121644y 55 34,14 543 28,06 065 |257|8%1
3 15 (3] 8 2 |1
SPN 3291] 999 | 1221512271 12,20 35,57 7.19 2791 0a7 | B3|
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Tab. 3. Posouzeni obtiznosti vykladovych textd soucasnych ¢eskych uéebnic ptirodopisu pro 8. roénik ZS pomoci obou

metod

celkova obtiznost syntakticky faktor sémanticky faktor

X S+ s v X S s v X S- s v
Metoda | 34,62 0,65 1,46 4,23 9,62 0,73 1,63 16,95 25,01 1,24 2,76 11,05
10x100
Metoda |33,97 0,93 2,08 6,12 9,97 0,79 1,79 17,92 24,00 1,02 2,27 9,46
5x200
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Graf 1.

Celkova obtiznost vykladovych textd soudasnych ¢eskych uéebnic ptirodopisu pro 8. roénik ZS — hodnoceni Metodou
10x100 (T1) a Metodou 5x200 (T2)
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