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Kriza hodnét v eurdpskej kulture - sympdzium s tymto nazvom na
univerzite a k tomu eSte na pedagogickej fakulte, to je skutoCna vyzva,
najma po roku 1989. Zamatova revolucia v nas zrazu vyvolala vinu
nadsSenia, ani vytriezvenie vSak nenechalo na seba dlho Cakat. Dnes
nejde uz len ovaznu ekonomicku recesiu, tato kriza zasahuje same
zaklady nasSej kultury. Dotyka sa nas vSetkych na tom najcitlivejSom
mieste. VyzZaduje neodkladné rieSenie. Kto je viak ten kompetentny? Kto
je tym spravnym subjektom? Politici, ekondmovia, teoldgovia, filozofi...?
Svojou vSeobecnostou je urCite vyzvou aj pre univerzitu ako taku
amozno prave pre NAu. Ved univerzita nechcela pestovat len
Specializované poznanie, nechcela pripravovat len pre technicku prax,
univerzitné vzdelanie malo v eurdpskej tradicii takmer nabozensku
hodnotu, s tymto vzdelanim sa spajalo nielen poznanie vonkajSieho
sveta, ale aj porozumenie suvislostiam zivota.

Univerzitné vzdelavanie sa ani dnes nemdze vyhnut tymto hibSim
otazkam, otazkam etiky, Ci otazkam hodnét. Nejde vSak len o to, aby
sme vedeli vypocCitat vSetky délezité hodnoty, ukazat ich vzajomnu
suvislost, alebo stanovit ich hierarchiu. Ide predovsetkym
0 znovuobjavovanie otazky hodnét, o odkrytie a porozumenie samotnej
hodnotovej dimenzie, tej univerzalnej dimenzie, od ktorej univerzita
odvodzuje svoje meno.

Uz na zacCiatku 20. storoCia si nositel Nobelovej ceny, teolog,
lekar, velky humanista Albert Schweitzer kladol naliehavo otazku, preco
je nasSa doba v tychto otazkach etiky nie tvoriva, preCo sme v tejto oblasti
iba epigonmi, precCo iba paberkujeme na minulom poznani. Vysledkom
bol naért jeho Etiky bazne pred Zivotom." Podobne hovoril o par
desatroCi neskér vyznamny molekularny bioldg Jacob Monod vo svojej
knihe Nahoda a nutnost, ze je nekorektné, ak sa pri suCasnom
nesmiernom rozvoji vedeckého poznania v oblasti etiky aj nadalej
opierame iba o poznanie z antickej minulosti.?

Od cCias osvietenstva sa uz ani v tejto oblasti nemozno opierat’ iba
o tradiciu a autoritu. Chceme rozumiet “sapere aude!* — bolo heslo
osvietenstva. Chceme pouzivat svoj rozum bez toho, aby sme pri tom
potrebovali tutora. Postupne vSak toto osvietenstvo viedlo
k takzvanému nehodnotovému poznaniu. Nie nehodnotnému, naopak,

! Schweitzer, A. Die Erfurch vor dem Leben, Miinchen, 1988, str. 20.
2 Monod, J. Zufall und Notwendigkeit, Philosophische Fragen der modernen Biologie, Miinchen, 1975, str. 149.
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vedecké poznanie ma pre nas urcCite velku hodnotu, ale hodnoty nie su
jeho predmetom, jeho premetom su fakty. Rozhodnutie sa pre poznanie
faktov je sice v zasade, ako hovoril Monod, hodnotovym rozhodnutim?,
ale tematicky otazku hodnét nenastofuje. Osvietenstvo vSak nie je len
uzavretym historickym obdobim, osvietenstvo je proces, ktory sa tiahne
nasimi dejinami uz po tisicrogia.® Z ducha osvietenstva vyrastla aj
moderna, takzvana obcianska spoloCnost. Ako si rozumie, ako by si
mala rozumiet? To je otazka nielen filozoficka, ale aj pedagogicka.

Osvietenstvo ako emancipacia

O obcianskej spoloCnosti v dneSnom zmysle slova sa hovori
vlastne iba niekolko storoCi, od cias novoveku, od eurdpskeho
osvietenstva. Tu sa, zda sa, udiala najhlbSia revolucia v duchovnych
dejinach Zapadu.®

Osvietenstvo sa vSeobecne chape ako vymanenie sa Cloveka zo
zavislosti od starych tradicii a autorit, ako emancipacia, oslobodenie od
pevne danej tradicie. Na zacCiatku kazdej spoloCnosti, kazdej kultury
najdeme stadium, ked Clovekovi na vSetky doélezité otazky odpovedaju
tradicie. Odkial sme, kam ideme, Co je dobré a €o zlé, na to vSetko maju
tradicie jednoduchu a presvedCivu odpoved. Tradicie su zvacsa tak
starobylé, ze uz nikto nevie, odkial sa vzali, ba ani nepotrebuje vediet,
jednoducho su tu, rodime sa do nich tak, ako sa rodime na tuto zem.
Zdaju sa nam také samozrejmé ako vzduch, nikomu ani nenapadne burit
sa proti nim. Pripadaju nam vSadepritomné a vSemocneg, su jednoducho
posvatne, preto maju moc zakladat' spoloCnost, vtlaCit spolocenskému
Zivotu charakter.

Ze sU nam tieto tradicie vnutené, Ze nam vladnu nasilne, Ze nas
obmedzuju, to v tomto pociato€nom stadiu nikto neciti, mozno aj preto,
lebo bez tychto tradicii by sme jednoducho neprezili. Spolo¢nost je totiz
pre Cloveka nielen spoloCenstvom vzajomnych osobnych vztahov, ale aj
priestorom bezpecia a vObec moznosti prezitia. NeCudo, Ze €lovek bol po
staroCia ochotny s uctou zachovavat tento priestor a vSetko, ¢o ho
vytvaralo.

® Tamze, str. 154.
* Kasper, W. Einfiihrung in den Glauben, Mainz, 1983, str. 17.
> Tamze, str. 16.
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Kriza tradic¢nej spolo¢nosti

Spolo¢nost mala vo vnimani Cloveka pocCas dlhych vekov taku
prevahu, Ze nikto ani nepomyslel na to, Zze by sa mohol k nej obratit
chrbtom a Zit' jednoducho podfa svojich predstav. U mnohych, zvacsa
starSich ludi ma spolo¢nost’ eSte i dnes takuto moc. Aj u nas sa vSak uz
mladsSi ludia citia individualistickejSie, pre vacsinu mladych [udi uz
nestoji v popredi ich vnimania spolo¢nost, ale ich osobny, individualny
zivot. To je délezity signal, ze aj v nasSej spolocnosti dochadza k hlbokej
premene. Najma miladi ludia uZz aj u nas narazaju na problém
osvietenstva. Tradicie, spoloCenské i nabozenske, sa im zdaju byt prilis
vonkajSie, strnulé, maju pocit, ze ich uz nenapiﬁaju, ale naopak -
obmedzuju. Odmietaju ich zachovavat len preto, lebo po staroia
urcovali spoloCensky zivot. Aj ked' sa eSte mnohokrat, najma ti citlivejsi,
citia neisti, zotrvavat aj nadalej pod ochranou doterajSich tradicii uz
nemozu, to citia ako pokrytectvo a zbabelost. Tak narazaju na
osvietensky problém emancipacie, na jedno z ustrednych hesiel
osvietenstva: "sapere aude" - "maj odvahu pouzivat svoj vlastny rozum!"

StarSich takyto postoj vSak vacsinou poburuje, mnohokrat uraza,
ved oni prave v tychto tradiciach zazili aj to najkrajSie, hilboké spojenie,
spolupatricnost’ s fudmi, s narodom, ba s Bohom. Ak si tieto tradicie
vazia a brania, nezda sa im to byt pokrytectvom, ale naopak, chapu to
ako hlboky ludsky, ba nabozensky cit. Nova generacia sa im potom
pravom zda byt barbarska a cynicka, v koneCnom désledku bezbozna.
Napriek tomu si je tato nova generacia svojim pocitom uz taka ista, Ze ju
uz nemozu zastavit’ ani prosby, ani hrozby.

Tieto spory neprebiehaju len naprieC spoloCnostou, tieto spory
prebiehaju Casto aj v rodinach a prave tu nas zasahuju najhlbsSie. Rodicia
si potom kladu tryznivu otazku, kde spravili chybu, ze ich detom uz nie je
svaté to, ¢o bolo posvatné pocas dlhych storoCi, na ¢om celé generacie
budovali svoj Zivot. Deti sa naopak €asto pichlavo pytaju rodiCov, dokedy
eSte budu pokrytecky zotrvavat v tychto prekonanych, vyprazdnenych
tradiciach. Je z tejto situacie mozné doéstojné vychodisko? Musi byt
Treba ho vSak najst. Aj o tom je tato uvaha.

Osvietenstvo v novovekych dejinach

My, tu na Vychode vSak nie sme prvi, ktori sa s tymto problémami
stretame. My sme vilastne esSte netvorili dejiny, k nam dejiny iba viac
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menej prichadzali, raz zo zapadu, inokedy z vychodu. Ani na
osvietenstvo nenarazame ako prvi, to prichadza k nam zo zapadu.
Osvietenstvo v8ak nie je ani na Zapade len vynalez poslednych
desatroCi, dokonca ani nie iba novoveku, v istom zmysle sa osvietenstvo
tiahne celymi dejinami zapadnej kultury. V starom Grécku sa zacCalo uz
pred dva a pol tisicroCim, vysledkom bol vznik filozofie i gréckej
demokracie. Pre porozumenie modernej obCianskej spoloCnosti su vSak
rozhodujuce predovsetkym udalosti poslednych Styroch, piatich storo€i -
tzv. novoveku. Dnes, s odstupom storoCi, sa uz k tymto dramatickym
udalostiam, z ktorych sa zrodila moderna Eurdpa, snad dokazeme
priblizit pokojne a s rozvahou.

Pred piatimi storoCiami doSlo k hlbokému otrasu dovtedajSe;j
krestanskej spolocnosti, k vzniku tzv. protestantizmu. Tento protest
nebol iba vzburou niekolkych nevdacCnych deti cirkvi, nebol ani iba
kritikou jednotlivych moralnych €i nazorovych nezrovnalosti cirkvi, tento
protest bol namiereny ovela hlbsie, mieril proti tomu najposvatnejSiemu -
proti chapaniu tradicie. Do dejin vstupil ako nahradenie autority tradicie
autoritou pisma. Bolo to teda zasadné zapochybovanie o tradicii ako
takej, tradicii, na ktorej stala nielen cirkev, ale cela spolo¢nost.

Hibka tohto sporu sa s celou silou prejavila v tridsatroénej vojne
v Nemecku. Tridsat' rokov bojovali so striedavym uspechom na jednej
strane Kkatolici, na druhej evanjelici, v koneCnom désledku ale
s nerozhodnym vysledkom. Nakoniec to viedlo k tomu, Ze uplne
vyCerpana spoloCnost vytlacila tento nabozensky konflikt zo stredu
spoloCenského Zivota na okraj, aby si zachranila holy zivot. Odvtedy sa
potom uZz nielen katolicizmus €i protestantizmus, ale krestanstvo vébec,
to krestanstvo, ktoré bolo dosial zakladom i duSou spolocenského
Zivota, zacCalo povazovat stale viac len za privatnu, sukromnu zalezitost
jednotlivca, anova — iba obcCianska - spolo¢nost sa zacCala chapat
nezavisle od nabozenskych zakladov a 7zt praktickejSimi
a jednoduchSimi problémami. Tak vznikol ten negativny podton vo
vnimani obCianskej spoloCnosti, ktory najma medzi krestanmi pretrvava
dodnes. Bola to ale vlastne cena, ktoru tato spoloCnost musela zaplatit
za svoj pokoj. Nebola to vSak cena privysoka? Mobze dlhodobo
prosperovat spolo¢nost, ktora je vybudovana na takychto plytkych
zakladoch? Nepotrebuje spoloCnost pre svoj zivot aj ovela hlbSie,
posvatnejSie pohnutky?

V mestach v tomto obdobi vznikla nova silna vrstva obchodnikov
a priemyselnikov, ktorym bohatstvo prinieslo okrem posilnenia
nezavislosti od dovtedajSej moci ¢i dovtedajSich autorit inovu
spoloCensku skusenost. Obchod je vybudovany na vzajomnej vymene
tovarov, dnes hovorime, Ze je vybudovany na slobodnom trhu. Trh
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nesmie byt ovladany zvonka ani zhora, ceny na trhu nesmie urCovat ani
cirkev ani stat, ceny nie su primarne ani otazkou politiky, ba ani otazkou
moralky, ceny vznikaju na trhu uplne slobodne, iba na zaklade dopytu
a ponuky. Na trhu sa nehovori o spravodlivosti ¢i nespravodlivosti, tam
sa hovori iba o vyhodnosti alebo nevyhodnosti ponuky. Mdze také nieCo
fungovat? Méze tato dblezita Cast’ spoloCenského Zivota prebiehat bez
toho, aby bola institucionalne usmerfiovana v mene vySSej
spravodlivosti, ktora ma na zreteli predovSetkym celospoloCenské
zaujmy? Ukazalo sa, ze ano. Takto sa postupne osamostatnila nielen
spoloCnost od nabozenstva, ale aj ekonomika od politiky, a takuto
spoloCnost nazyvame obcianskou.

Ambivalencia novoveku

Ekonomika sa stale vzmahala, priestor trhu sa neustale rozrastal.
Priemyselnici, tato nova spoloCenska vrstva, nahradili staru rodovu
Slachtu a trh sa stal postupne nielen principom ekonomiky, ale
spolo¢nosti vdbec, trh zaCal urCovat spoloCenské vztahy. VSetko sa
postupne stavalo vecou dohody, nakoniec aj moralka. Dokonca aj
nabozenstvu vnutila moderna spoloCnost’ svoj charakter. Aj nabozenstvo
sa musi ponukat na trhu, svoju ponuku musi premienat na tovar, aby
bola porovnatelna s inymi produktmi. Nad tymto priestorom trhu dnes uz
netroni biblicky Boh, iba zaujem. Zaujem je to posledné, pred Cim sa
vSetci sklaname v hlbokom reSpekte. Pred zaujmom zakaznika sa dnes
sklaname tak, ako kedysi pred panmi. Nas zakaznik, nas pan - je heslo
tejto doby.

Co si o tom mysliet? Je to dobré? Mozno v tom vidiet spologensky
pokrok? Aj tdto minca ma zjavne dve strany. Hovorme najprv o tej lepSe;j.
Z osvietenstva sa zrodil v istom zmysle novy, dospely Clovek. Tak
nakoniec zadefinoval osvietenstvo jeho najvyznamnejSi filozof, |. Kant:
ako vystupenie &loveka z jeho sebou zavinenej nedospelosti.® Clovek sa
uci zit bez porucnika. Vyrovnal svoj zhrbeny chrbat a uci sa vzpriamene;j
chddzi. Uz nehovori o autorite, hovori o slobode. Nadobudol pocit, Ze si
so zivotom poradi sam, naSiel odvahu pobit sa o Zivot, chopil sa svojej
iniciativy. Prekonal pocit zavislosti a odkazanosti, naucil sa niest' riziko.
Je slobodny, Co ale nemusi znamenat aj neviazany, ucCi sa spravat ako
partner. Takyto Clovek reSpektuje zaujmy a slobodu iného, toleruje ho
dokonca aj tam, kde mu nerozumie, kde s nim nesuhlasi, pokial tym
neohrozuje jeho zaujmy.

¢ Kant, I.: Was ist Aufklarung, Gesammelte Schriften. VIII. zv., str. 135.
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Staci to? Je to uz ta povestna novoveka opravdivost? Kde zostala
Ucta k pravde, kde zostala moralka? Z minulosti sme boli zvyknuti na to,
Ze jestvuje pravda, pred ktorou sa kazdy musi sklonit, ze jestvuje
moralka, ktoru si kazdy musi ctit, aj keby mal zit na pusti. M6zu byt
pravda a moralka takreCeno produktmi slobody? Méze byt spravodlivost
zuzZzena na vzajomnu dohodu? Neohlasuje sa v spravodlivosti a pravde
niec€o, €o presahuje ludsku slobodu, pred ¢im sa aj sloboda musi sklonit,
podriadit az po sebazrieknutie? Nejestvuje pre Cloveka autorita, pred
ktorou sa sloboda zuzuje na poslusnost? Novoveky Clovek odpoveda
nie. Uz nejestvuje niC a nikto, komu by bol ochotny obetovat svoju
slobodu, lebo na tejto slobode je zalozena jeho déstojnost.

To je zakladné novoveké rozhodnutie aje to naozaj vazne,
neodvolatefné rozhodnutie. Musi vSak toto rozhodnutie nevyhnutne
znamenat vzburu proti moralke, proti odvekej pravde &i spravodlivosti?
Nie je to naopak vyzva, aby sa moralka, pravda a spravodlivost rozumeli
vo vztahu k slobode? Ved sloboda je svata aj Bohu, tej najvys$Sej pravde
a autorite. Podobne hovoril jeden z velkych filozofov nasho storocia,
M. Heidegger, Ze bytostnym uréenim pravdy je sloboda.’

Obcianska spoloc¢nost ako slobodna spolo¢nost

Ako to vSetko suvisi so spoloénostou, s modernou obcianskou
spolo¢nostou? Nuz obcianska spoloCnost stoji prave na takomto
Clovekovi. Na Clovekovi, ktory objavil tuto novu slobodu a s fiou novu
iniciativu. Obc¢an je v tom dobrom pripade takyto slobodny a zaroven
zodpovedny Clovek. Nie je ochotny byt nevolnikom, ale nechce uz byt
ani panom. Nerad sa podriaduje, ale neteSi ho byt ani nadriadenym. Je
partnerom, ktory vzdy stoji s ostatnymi na tej istej urovni. To je princip
rovnosti medzi ludmi. Nie je to vSak iba sen? Nezazivame predsa kazdy
den pravy opak?

Tu by sme vSak nemali priliS rychlo prechadzat ku kritike, nemali
by sme byt nespravodlivi a nevdacéni vocCi tomu, ¢o sme uz dosiahli, o
sme uz zdedili. UZ davno nie je otroctvo, ani nevolnictvo, uz davno
neucime ludi poslusnosti a aj k prezidentovi €i predsedovi vlady mézeme
prist ako k spoluob€anovi, s celkom jednoduchym oslovenim. Mézeme
sa aj pred nimi dovolavat svojho prava a v pripade vazneho sporu
mézeme byt aj uspesni. To nie je malo, na tomto musime stavat.
Odtialto musime rozmyslat’ dale;.

" Heidegger, M.: Das Wesen der Wahrheit, in. Wegmarken, Frankfurt am Main 1978, str. 189.
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Dosial to z nasej uvahy vyzeralo tak, akoby obCianska spoloCnost
bola vo svete uz hotovou vecou, akoby bol problém len na naSej strane,
ako ju totiz politicky dosiahnut, uskutoCnit. Teraz narazame na otazku, Ci
a za akych podmienok je obCianska spolo¢nost vibec mozna. Diskusia
o obCianskej spoloCnosti sa totiz vedie aj na Zapade. Aj na Zapade
zaznievaju oproti nej aj velmi kritické hlasy. Aj takato otvorena diskusia
vSak patri k obCianskej spoloCnosti, to je dokonca ten najzakladnejSi
znak obcCianskej spoloCnosti, Ze dokaze vSetky, aj tie najnaliehavejSie
a najhlbSie problémy riesit v otvorenej spoloCenskej diskusii, bez toho,
aby musela siahat’ k nejakej forme vonkajSej, cudzej autority.

Tu sa vSak uz tazko mozno ubranit’ otazke, Ci je demokracia, a to
nielen u nas, takouto spoloCnostou. V nasSej demokracii potrebujeme
totiz tie najrozmanitejSie formy poistiek, ochrannych mechanizmov, aby
spoloCensky rozhovor neustal, aby sa napriklad parlament nestal
nerozhodny, aby sa nezablokoval. Aj v tomto pripade vSak nabadam
najprv k trpezlivosti. Takyto otvoreny rozhovor sme u nas dosial eSte
nikdy nemali a nem&zeme chciet hned vSetko naraz. Napriek tomu je to
v8ak vazna otazka a nesmieme ju vytesnit zo spoloCenskej diskusie.
Problém modernej, obCianskej spolocnosti i demokracie je zjavne hibsi.

Socializmus ako neuspeSny pokus o dosiahnutie modernity

V istom zmysle mozno aj socializmus chapat ako neuspesny pokus
vyriesSit’ tento problém. Dnes, po jeho stroskotani, sme sa museli sCasti
vratit spat, €o iste znamena mnohoraku stratu. Bojim sa vSak, Ze tak ako
kedysi (aspon niektori) videli v socializme zazraény systém, ktory uz
vyriesSi vSetko, tak hadam este viaceri su ochotni verit dnes, ze je to len
otazka spravneho systému a tym je demokracia. Tu neviem odolat
prirovnaniu: Ked pozorujeme povedzme murara, ako naraba s "kelnou",
mame dojem, ze mu prirastla k ruke, Zze mu to ide samo, musime to vSak
sami skusit, aby sme pochopili, ze si to vyzaduje dlhy cvik. Pre to, o sa
takymto spdsobom musi remeselnik naucit, nemame ani vhodné
pomenovanie, pomahame si germanizmami fortiel“, ,grif‘, skratka
remeselnik to svoje naradie vezme do ruky a jemu to ide, nam nie.
Tajomstvo dobrého remeselnika nie je len v dobrom naradi.

ESte tazSie je pomenovat tu ,schopnost®, ktoru potrebuje dobry
politik, ucitel, Ci filozof. Vo filozofii sa uz od starych Grékov vedie spor
o to, i mozno cnost' ucit a Ci sa jej mozno ucit. Filozofia je vébec o tom,
¢o sa nemozno naucit ako nasobilku, ¢o nemozno robit tak, ako robi
svoje veci remeselnik. Vieme si predstavit odbornika stavbara Ci
elektrikara, tazko si vS8ak mozno predstavit odbornika vychovavatela.

20



Kvalifikacia vychovavatela spociva v nie€om inom a hibSom. Podobne by
mala aj kvalifikacia politika spocivat v nieCom hlbSom nez len
v pohotovom vyuzivani prava Ci politického systému. Tam, kde politik
politicky systém uz len pouziva, zaCina ho zneuzivat. To bol problém,
o ktory sa potkol socializmus.

Demokracia ako otazka ducha

Nespocivaju tie najhlbSie pohnutky ¢&i vychodiska eurdpskej
demokracie napriek vSetkym otvorenym konfliktom modernej spoloCnosti
s dovtedajSou tradiciou myslenia i krestanstva prave v nej? Filozof
prava Bockenferde zdoéraznuje, Ze moderna demokracia Zije z rezerv,
ktoré sama nevytvara.® Tradicia, z ktorej napriek véetkému takto dodnes
cerpa, je vsSak v hibokej krize. Filozofia musi o svoje miesto na univerzite
urputne bojovat a krestanstvo sa z univerzitného vzdelania uz uplne
vytratilo. Pomaly uz ani univerzita nevie, preCo sa vola prave univerzita,
a techniky sa premenovavaju na univerzity. O duchu uz moderna
spolo¢nost’ vbbec nehovori a pomaly uz nehovori ani o vychove. Sme
pragmatici, snazime sa drzat faktov, mame radi objektivhe poznanie
a vecnu res. ,0 éom nemozno hovorit jasne, o tom treba migat*®, vyslovil
jasne L. Wittgenstein, €o vSetci nejako citime. Aj on vSak nakoniec priSiel
k biblickému poznaniu, ze by sme potom museli mi¢at tam, kde mi¢at
nemozno. Najde univerzita znova dbévod, aby zostala univerzitou? Objavi
moderna spolo¢nost’ znova re¢ o duchu? Naucdime sa znova hovorit
o tom, o ¢om nemozno mi€at, ak chceme zostat fudmi? Osvietenstvo
bolo na zaciatku nesené hlbokou tuzbou po spravodlivosti, vrati sa
moderna spoloénost znova kK tej tuzbe, z ktorej sa zrodila? Musi si najprv
lepSie porozumiet, ato na vSetkych urovniach, najma vSak v samom
mysleni.

Osvietenstvo sa opieralo o rozum, ktory vtedy sluboval mozno
viac, nez nam skutoCne mohol dat. Dnes mame pod jeho vplyvom
nesmierne rozvinutu vedecku a technicku racionalitu; tej najvlastnejSej
ulohy - hlbSie porozumiet ¢loveku ako Cloveku, porozumiet’ spolo¢nosti
a etike v nej sa tato racionalita takmer uplne zriekla. Krestanstvo sa
naopak pridlho branilo otvorenému vyrovnavaniu sa s ideami novoveku.
V novovekom volani po dospelom cCloveku a aj dospelom krestanovi
videlo predovsetkym l[udsku pychu. Ak sa k tymto problémom vraciame
dnes (vlastne po storoCiach), uz su, tak ako rany, do velkej miery aj

¥ In. Metz, J.B.: Zum Begriff der neuen Politischen Theologie, Mainz 1997, str. 181,
% Wittgenstein, L.: Tractatus logico-philosophicus, Logisch-philosophische Abhandlung, Frankfurt a. Main
1960, str.115.
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zastarané. Vychod navySe stratil za posledné socialistické desatroCia
kontakt s teologickym vyvojom vo svete, takZze sa dnes po otvoreni
hranic v mnohom ohlade citime pretazeni. Na druhej strane vSak Cas
suri. Ak sa nenajdu skutoCni duchovia a skutoCni myslitelia, zastupia ich
- tak ako ostatne inde vo svete - zdatni funkcionari.

Velmi by ma poteSilo, keby v tejto pohnutej chvili naSich dejin
vzniklo aj tu na Vychode pévodné filozofické a teologické myslenie, ktoré
by malo dost odvahy nielen pasivne preberat, ¢o uz ini premysleli
a pretrpeli, ale v rozhovore s ostatnym svetom prispiet vlastnym dielom
k prekonavaniu dnesnej krizy.

Resumeé

Pozoruhodnym pfispévkem je referat pod nazvem ,Osvicenstvi —
krize, ale i vyzva“, ve kterém jeho autor poukazuje na znovuuchopeni
myslenky reprezentujici osvicenstvi, ktera zddrazhiuje osvobozeni
Clovéka od pevné stanovenych struktur a tradic. Zaroven autor hleda
distojné vychodisko z krize zapfi€inéné jednak jednostrannym
zaméfenim se na védecko-technickou racionalitu, jakoz i Upadkem
obCanské spoleCnosti zakladajici se na svobodé a poznani ducha.
Vychodisko z této krize je nacCrtnuté v uskute€néni moznosti porozumeni
sobé samému samotnym mysSlenim, coz je zaroven vyzvou pro zrod
skute¢nych myslitell, ktefi budou mit opravdovou odvahu nejen pasivné
probirat to, co uz jini promysleli a pfetfepali, ale i otevienosti v dialogu
sami vlastnim dilem pfispéji k prekonavani této krize, coz bude urcité
dobrym a spravnym krokem k dalSimu vyvoji sebe sama a spolecCnosti,
ktera jen takto pfezije a bude moci realizovat skuteCnou svobodu jako
bytostné urCeni pravdy.

Kli€ova slova: osvicenstvi, krize, poznani ducha, ureni pravdy.
Summary

The Enlightenment — a crisis, but also a challenge

The paper titled “The Enlightenment — a crisis, but also a challenge” is
a remarkable contribution in which its author points out the re-
comprehension of the idea representing the Enlightenment that
emphasizes the man’s emancipation from the firmly stated structures
and traditions. At the same time the author searches for a dignified
solution of the crisis caused partly by a one-sided fixation on the
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scientific and technological rationality as well as by the descent of the
civil society based on the freedom and the cognition of spirit.

The solution of this crisis is outlined in the realization of the possibility of
understanding of self by the means of the process of thinking what is at
the same time a challenge to a birth of real thinkers who will have a real
courage not only to study what has been already thought and discussed,
but also will contribute to hurdling this crisis with their own work what will
certainly be a good and right step towards the further development of
themselves as well as of the society that will survive only in this way and
will be able to realize the real freedom as a factual definition of truth.

Key words: the Enlightenment, crisis, cognition of spirit, definition of
truth.
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