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Anotace

Clanek tematizuje vyznam Franze CiZeka v ramci umélecko-pedagogic-
kého hnuti v Rakousku a ve své€tovém kontextu v prvni poloviné 20. stoleti.
Cizekovo dilo a pedagogické myslenky jsou zasazeny do ramce reformné pe-
dagogické diskuse. V popredi stoji otazky volné kresby a jejiho praktikovani
na Cizekové skole.
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1 Uvod: Stav badani a historicko-edukaéni souvislosti
Rakouska reformni pedagogika patfila dlouhou dobu k zapomenutym
kapitolam (Zwiauer/Eichelberger 2001, s. 11). PrestoZe v poslednich dvou



desetiletich narostl pocet relevantnich rakouskych publikaci (srov. napf.
Hackl 1990, Eichelberger 1997, Zwiauer/ Eichelberger 2001 und Eichelber-
ger/Laner 2007), stale neni k dispozici zadna obsahla historicka prace, ktera
by se souhrnné zabyvala v§emi prisluSnymi proudy, sméry a reprezentan-
ty rakouské reformni pedagogiky. Jmenované prace se vSak rakouskému
prispévku k uméleckovychovnému hnuti nevénuji a téma se tedy jevi jako
kapitola hodna historicko-pedagogického badani. A pfitom na prelomu
19. a 20. stoleti patfila Viden vedle Hamburku mezi nejvyznamnéjsi stiedo-
evropska centra mezinarodniho uméleckovychovného hnuti. Vdécila za to
pfednostné mnohaleté praci Franze Cizeka, mezinarodné uznavaného
uméleckého pedagoga a vedouciho soukromé kreslifské a malifské Skoly
ve Vidni (Laven 2006). Na tehdejSim tizemi habsburské monarchie piso-
bili ovSem v oblasti umélecké vychovy také Ludwig Prachauser (Salcburk),
Alois Kunzfeld (Viden), Oskar Rainer (Viden), Richard Rothe (Viden)
a Anton Herget (Chomutov/Komotau, Ceska republika; srov. Engelbrecht
1986, s. 45 a Praechauser 1950, s. 111, 386). Jejich prace a plisobeni spada
do kategorie ,,zapomenuté reformné-pedagogické snahy*, jimz se vénuje ne-
davno publikovany sbornik - ten ovSem jmenované zastupce rakouského
uméleckovychovného hnuti nezminuje (Datta/ Lang-Wojtasik 2002).

Vyzkumny deficit, ktery jsme konstatovali v ivodu, zapficinil, Ze rakous-
ké uméleckovychovné hnuti prvni tfetiny dvacatého stoleti neni zminovano
ve vét§iné némeckojazycnych uvodi do reformni pedagogiky. To plati jak
pro tradi¢ni monografie tohoto druhu (Scheibe 1994, s. 139-148), tak pro
soucasné standardni publikace k déjinam reformni pedagogiky i ucebnice
(Skiera 2003, s. 138-151). Cizekovo vychovatelské piisobeni zmifiuji dvé
jiné prace z oblasti reformni pedagogiky: kratce o ném pojednava Jiirgen
Oelkers (Oelkers 2005, s. 238) a o néco diikladnéji se mu vénuje Hermann
Rohrs (Rohrs 2001, s. 80, 119, 129, 131, 294). Stav vyzkumu CiZekova Zivota
a ¢innosti se za poslednich pét let vyrazné€ zlepsil. Stalo se tak v prvni fadé
zasluhou videnského umélce a vytvarného pedagoga Rolfa Lavena, ktery
v roce 2006 publikoval prvni obsahlou biografii o Cizekovi, spliiujici krité-
ria moderniho historicko-kritického badani; podstatné tak rozsifil vysledky
starSich biografickych praci z pera Wilhlema Violy a Leopolda Wolfgan-
ga Rochowanského (Viola 1936, Rochowanski 1946). Nasledujici analyza
Zivota a pusobeni Franze Cizeka chce byt kratkym pfispévkem k dé&jinam
uméleckovychovného hnuti v Rakousku.
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2 Franz Cizek (1865-1946): Zivot obétovany hledani novych cest umélecké
vychovy

Détstvi a dospivani Franze Cizeka se odehravalo v zazemi ,muzicky hfe-
jivého* domova (Laven 2006, s. 13). Otec Franz Xaver Cizek (1826-1900)
byl technik a vyucoval jako profesor kresleni na c. a k. statni realné Skole
v Litoméficich (Laven 2006, s. 13), matka Barbara Cizekova (1844-1922)
,milovala uméni, jehoz kouzlu se rada oddavala a pro jehoZz vyznam méla
uvédomélé porozuméni® (Laven 2006, s. 13).

Franz Cizek se narodil 12. éervna 1865 v Litoméficich a uz v obecné
skole projevoval nadprimérny umélecky talent. Nejprve navstévoval litomé-
fické gymnazium, po tfeti tfidé ovSem pfestoupil na zdejsi realnou skolu,
nebot kresleni zde bylo i ve vysSich tfidach na rozdil od gymnazialni vyuky
obligatorni (Rochowanski 1946, s. 9). Mimo to platila realka v tehdejsi dobé
za pripravny ustav pro studium na technické univerzité. Po uspéSném sloze-
ni maturitni zkousky na litomé&fické realné skole zapocal Cizek podle otcova
prani v roce 1884 studium architektury na Technické vysoké Skole ve Vidni,
uzZ o rok pozdéji ale prestoupil na Akademii vytvarnych umeéni, na nizZ zdstal
téméf 10 let.! Dlouhé studium ve Vidni znamenalo pro jeho rodice velkou
finanéni zatéZ. Az do &tyficeti let byl Cizek materialné podporovan obéma
rodicCi a posléze matkou - tedy i po roce 1900, kdy se finan¢ni situace rodiny
po smrti otce drasticky zhorsila (Laven 2006, s. 14).

Uz béhem studia si Cizek viima déti pfi volném kresleni, nejdiive obou
déti domaciho, k nimz se brzy pfidruzily i ,,déti ze sousedstvi“ (srov. Rocho-
wanski 1946, s. 11). Bezplatné hodiny kresleni, které jim daval, znamenaly
,pocatky Cizekovy aktivity jako uméleckého pedagoga® (Laven 2006, s. 83).
Pii tom, spiSe nahodné, objevil fenomén ,détské kresby“ a zasazoval se
o radikalni odklon od tradi¢nich metod vyuky kresleni a umélecké vyuky:
,Détské émarani nebylo ve §kole trpéno, dokonce se trestalo. Rada lidi -
a predevsim ucitelé - mé proto povazZovala za blazna, ktery se t€mito ¢ma-
ranicemi zabyval tak, jako by se jednalo o vaznou véc. Odborna literatura mi
nepfinesla Zadnou oporu, profesofi a uménovédci na mé vyvody a vysledky
na poli détské grafiky pohliZeli soustrastné a blahosklonn€é. To mé ale od mé

' Nejdfiv studoval malbu v letech 1885 az 1889 v , Ateliéru vSeobecné malby” (Allge-
meine Malschule) u Franze Rumplera, nasledné€ aZ do roku 1894 u Josefa Matthiase
Trenkwalda a Sigmunda L’Allemanda. V roce 1892 byl vyznamenan ,specialni Skolni
cenou” (Laven 2006, s. 15).
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¢innosti naprosto neodradilo, jelikoz skuteCnost, Ze jsou déti z rtiznych
zemi, bez donucovani a s radosti graficky aktivni, ve mné vzbudila tuseni, ze
[sic!] se zde jedna o vyjevovani prirozené tvofivosti“ (citovano podle Lavena
2006, s. 31). Cizek chapal svoji aktivitu jako ,&isté uméleckou, nikoli peda-
gogickou“, ovSem chtél ,,zhodnotit umélecké sklony a schopnosti dité€te“ (ci-
tovano podle Lavena 2006, s. 83).

Kdyz v roce 1894 Cizek ukonéil studium na videfiské Akademii, podnikl
nékolik studijnich cest, které ho piivedly do Italie, Francie, Svycarska a Vel-
ké Britanie a které zakoncil jednoletym pobytem v Mnichov€. Po navratu
do Vidné v roce 1896 si proto uspésny malif Cizek za podpory prominent-
nich umélct z okruhu videnské secese, jako byli Otto Wagner, Gustav Klimt
a Koloman Moser, zazadal o povoleni ke zfizeni soukromé kreslifské a ma-
lifské tfidy, ,ktera byla diky intervenci hamburského vytvarného pedagoga
Carla Go6tzeho pozdéji oteviena [v roce 1897, GG] jako statni kreslifska
a malifska §kola pro déti“ (Laven 2006, s. 84). Od roku 1897 se Cizekova
aktivita odehravala primarné na poli umélecké vychovy. Oficialni otevieni
skoly probéhlo v zafi 1897. V naplni jeho Skoly se vyrazné odrazely dobové
modernizacni snahy evropské reformni pedagogiky, ktera stavéla ,naklon-
nost k ditéti na prvni misto“ (Rochowanski 1946, s. 179). Se svou soukro-
mou kreslifskou a malifskou §kolou se Cizek fadi k prikopnikéim umélecké
vychovy ve stiedni Evropé. Jesté v tomtéz roce byl Cizek, aniZ by o to Za-
dal, povolan jako ucitel kresleni na realku ve videnské ¢tvrti Schottenfeld.
I jako ucitel na statni realné Skole se drzel vlastnich cest v oblasti umélecké
pedagogiky a ne vzdy jednal v souladu s ministerskymi smérnicemi. Pfesto
,»do Skoly opakovan€ ministerstvo vysilalo nav§tévniky, protoZe se ustav tésil
dobré povésti a Cizekova metoda zacinala vzbuzovat prvni vinu mezinarod-
niho zajmu® (Laven 2006, s. 85).

Dobré jméno otevielo Cizekovi cestu k profesnimu vzestupu - v roce
1903 ziskava profesuru na Uméleckoprimyslové Skole ve Vidni a stava se ve-
doucim ,.c. a k. Ustavu uméleckého vysivkafstvi v hlavnim mésté monarchie.
Mimo to byl povéfen pofadanim kurzt pro ucitele v Salcburku a ve Vidni“
(Laven 2006, s. 86). Hlavni pozornost ale vénoval, nehled€ na povinnosti ve
vefejnych funkcich a ulohach, dal§imu rozvoji své soukromé kreslifské a ma-
lifské Skoly. Ta se na prelomu let 1903-1904 stala soucasti Uméleckopri-
myslové Skoly a méla tak slouzit jako ,,cvicna a experimentalni tfida pro
ucitelské kandidaty volné kresby na stfednich §kolach“ (realnych Skolach,
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gymnaziich a realnych gymnaziich; Laven 2006, s. 86). Cizekovy uspéchy
vzbudily ov§em také pozornost zavistivcti a odplircti jeho metod. V roce 1904
se na ministerstvo obratilo 55 konzervativnich uciteli z gymnazii a realek.
V Cizekovych metodach vyuky spatfovali hrozbu a v zaslaném memorandu
mentd® (citovano podle Lavena 2006, s. 88). Protesty ucitel kresleni sice
vedly k rozpusténi cviéné kandidatské tfidy, oteviely oviem Cizekovi nové
pole ptisobnosti. Ministerstvo vyuky totiZ ve §kolnim roce 1906/07 zméni-
lo status Skoly v ,,Pokusnou §kolu pro vyuku kresleni“ (Versuchsschule fiir
den Zeichenunterricht), ktera méla vyslovné za ukol ,,ovéfovat nové meto-
dy a zkoumat zaklady kreslifské tvorby, konat prislu§né kurzy a publikovat
nabyté zkusSenosti a vysledky zkoumani. Tyto publikace v dalSich obdobich
Cizekovi pojistily moZnost nerusené prace v trojuhelniku vlivnych instituci,
mezi ministerstvem, ucitelskou organizaci a Uméleckoprimyslovou §kolou*“
(Laven 2006, s. 89). Kromé toho byl jmenovan kvalifikovanym inspekto-
rem kresleni, konal k tématu pocetné prednasky a navstivil fadu umélecko-
pedagogickych instituci v zahranici, pfedev§im v Némecku (v Hamburku,
Berlin€, Drazd’anech, srov. tamtéz, s. 89). Nerozsifila se tim jen jeho osob-
ni profesionalni zkusSenost, ale rovné€z se upevily a zintenzivnily i kontakty
s némeckym uméleckovychovnym hnutim (byl ¢lenem Deutscher Werkbund
od roku 1908), které¢ se doposud omezovaly na vyse jmenovaného Cizekova
vrstevnika, hamburského uméleckého pedagoga Carla Gotze (1865-1947).
Nartstajici narodni a mezinarodni renomé Cizekovy pokusné §koly se
projevilo také na rostoucim respektu k jeho pedagogické Cinnosti ze strany
vyznamnych rakouskych umélcii, spisovateld a intelektuald: ,V roce 1907
jsem ve Villachu vedl ucitelsky kurz. V té dobé byl zalozen ,Spolek na pod-
poru détského uméni‘ [Verein zur Forderung der Kunst des Kindes], do
néhoz nepatfili jen ucitelé kresleni, ale i umélci, malifi, sochafi, architek-
ti, hudebnici, nékolik spisovatell, a k naS§emu kruhu se dokonce pridruzili
i néktefi univerzitni profesofi. Tim nase problematika ziskala nejenom na
mnohostrannosti, ale i na hloubce“ (citovano podle Lavena 2006, s. 89).
Od roku 1908 si vystavy videnskych uméleckych tfid pro mladez (Wiener
Jugendkunstklassen) vedené Cizekem ziskavaji uznani nejenom v Rakousku
(predev§im ve Vidni), ale i v Némecku (Drazd'any, Kolin), Anglii (Liver-
pool, Manchester, Newcastle, Oxford, Cambridge), Skotsku (Glasgow,
Edinburgh, Aberdeen), Irsku (Dublin, Belfast), dokonce i v USA (New
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York, Washington, San Diego, Los Angeles, San Francisco, Cleveland, Phi-
ladelphia), v Kanadé (Toronto), Jihoafrické republice (Kapské mésto), Svy-
carsku (St. Gallen), Norsku (Trondheim) a $védském Stockholmu (Laven
2006, s. 99-105).

V obdobi prvni Rakouské republiky (1918-1934) se zintenziviiuje Cize-
kova mezinarodni &innost: spolupracuje s Cervenym kiizem mladeze (Ju-
gendrotkreuz) a s organizacemi ,Save the Children Fund®, ,New Education
Fellowship“ a Mezinarodni spole¢nosti za obnoveni vychovy (Weltbund
fir die Erneuerung der Erziehung). Nadto byl Cizek ,v pfimém kontaktu
s vedoucim Svétové kulturni spolecnosti (Weltkulturgesellschaft) Hansem
Hanslikem i prezidentem Austro-americké spolecnosti Paulem Denglerem®
(Laven 2006, s. 106). Osobni kontakty rakouského uméleckého pedagoga
se zastupci mezinarodnich, popf. bilateralnich organizaci mé€ly dle Lavena
za nasledek, Ze v rozmezi let 1922 az 1938 navstivila umélecké tfidy pro
mladez vedené CiZekem fada 7aku a zakyn z celého svéta, piicemz nejvetsi
pocet z nich tvorili Americané (Laven 2006, s. 107). V dob€ nartstajicich
konfliktd tak méla tato setkavani nejen pedagogicky rozmér.

Proména demokratické Rakouské republiky v autoritarsky spravovany
stavovsky stat roku 1934 a jesté vyraznéji anSlus Rakouska v roce 1938 zna-
menaly vazné nebezpeéi pro dalsi existenci Cizekovych vytvarnych tfid pro
mladez. V austrofaSistickém ,kiestanském stavovském statu“ (1934-1938)
hrozilo Cizekovi, kterému bylo v té dobé sedesat devét let, odsunuti do pen-
ze a rozpusSténi jeho Skoly. Ziejmé se tomu pokusil zabranit, kdyz se stal
Clenem ,Vlastenecké fronty“, jednotné austrofasistické strany, a kromé€ toho
i jednim ze zakladatelti konzervativné orientovaného ,Nového pracovniho
svazu Rakouska“ (Neuer Werkbund Osterreich), ,ktery se konsolidoval pod
heslem ,Osvobozené femeslo‘“ (Laven 2006, s. 110). Po pfevzeti moci na-
rodnimi socialisty v roce 1938 musel Cizek ze §koly propustit Zidovské zaky.
Vedeni §koly se ujala jeho asistentka Adelheida Schimitzekova (srov. Laven
2006, s. 110). Cizek vstoupil do Svazu narodnésocialistickych ucitelt (Na-
zionalsozialistischer Lehrbund). Jeho pokusna Skola byla v roce 1939 od-
sunuta z prostor videnské umeéleckoprimyslové §koly. Nasledovalo obtizné
hledani nahradnich tfid, dokud ,, mladeznicka umélecka $kola nenasla novy
domov ve 4. okrese, ve Schwindgasse 17 [...] a od roku 1940 byla vedena
napil soukromé za podpory mésta Vidné“ (Laven 2006, s. 110).
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Po skonéeni valky CizZek i pies vysoky vék a vazné zdravotni problémy
véril v novy zacCatek a chtél vedle kreslifské Skoly ve Schwindgasse zfidit
dokonce i ,Muzeum uméleckych forem“ (Museum fiir formschopferisches
Gestalten), které mélo slouzit jako vyzkumné centrum i misto setkavani.
»10 byla ov§em pouha utopie a iluze,” shrnuje Laven (2006, s. 113), nebot
Franz Cizek zemfel ve véku 82 let, bez prostiedkd a slepy, 17. prosince 1946
ve Vidni.

3 ,,VoIné kresleni“: didaktika a metodika Cizekovy vytvarné vychovy

Franz Cizek byl v prvni fadé vyznamnym praktikem a priikopnikem
umélecké vychovy v Rakousku. Vefejné vystoupil s odbornymi publikacemi
pomérné pozdé¢, a to v roce 1911 pocetnymi, predevsim videnskymi prednas-
kami (Cizek 1911). V zahraniéi vesel ve znamost hlavné svym pfispévkem
na ,IV. mezinarodnim kongresu vytvarné vychovy, kresleni a uzitych uméni®,
ktery se konal v roce 1911 v Drazdanech. Zde prednesl referat na téma
,Organizace a vytvarné-pedagogicka problematika kurzi pro mladez“ (,,Die
Organisation und die kunstpddagogischen Probleme des Jugendkurses®),
kde rozvedl problematiku kurikularnich a metodicko-didaktickych aspektl
vyuky kresleni a pregnantné formuloval také sviij vytvarné-pedagogicky kon-
cept: ,Metoda je zcela volna, nepodléha zadnému predpisu nebo regulaci. Je
vyuky odviji a neustale utvari z prostiedi tfidy, ze vzajemného plisobeni uci-
tele a tvorby a osobniho vztahu ucitele a zZakt. Predpisy vznikajici v uradech
a kancelarich vedou témér vzdy k pedagogickym dilematim a osobnim kon-
fliktam* (Cizek 1912, s. 470). Tyto principialni metodicko-didaktické ivahy
vedly Cizeka k zavrzeni strnulého uéebniho planu, ktery omezuje kreativitu
déti a mladeze, a k tomu, Ze se zasazoval za co nejliberalnéjsi vyuku kresle-
ni: ,Kurs se nefidi Zadnym uéebnim planem [...] Zaci viech stupiit mohou
d€lat to, co je v ramci jejich sklont a vnitfniho nutkani. Pokrok nespatruji
v navySované obtiznosti ukoli, nybrz v nartstajicim psychickém zhodnoce-
ni. Tedy nikoli stupfnovani naro¢nosti ukolti, nybrz rostouci schopnost tyto
ukoly fesit* (Cizek 1912, s. 470).

Primarnim ukolem uméleckého vychovatele se v o¢ich vedouciho viden-
skych uméleckych tfid stava podnécovani, podpora a zdarny vyvoj indivi-
dualniho uméleckého a kreativniho potencialu zakt. Nuceni a tlak na vykon
pomoci kurikularnich zadani nebo cenzury jsou v této souvislosti skodlivé
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a kontraproduktivni. Jde o to, aby se podporila a rozvijela volna tvorba zaka:
»Navzdory vSem rozdilnym nazorim je nejlepsi metodou chapavy ucitel,
ktery neztraci z o¢i pfedmét vyuky a je s to priméfené rozvijet individuali-
tu zaka“ (Cizek 1912, s. 470). Se svym liberalnim metodicko-didaktickym
piistupem $el Cizek podobnou cestou jako soudobé mezinarodni reformné-
pedagogické koncepty, které kladly do centra pozornosti détskou indivi-
dualitu a ,vyvoj“ stavély do role ustfedniho pedagogického pojmu (Oelkers
2005, s. 130-149). Pro tohoto videniského vytvarného pedagoga bylo totiz
nejvyss§im principem to, ,,Ze soucasna $kola se nema podepisovat na zakovi,
nybrz z néj se vyvijet* (Cizek 1912, s. 470). Ustiedni roli hrala samostat-
nost vyvijejiciho se ditéte ve smyslu sou¢asného modelu ,pracovni Skoly“
(Arbeitsschule, srov. Hackl 1990, s. 61-151; Rohrs 2001, s. 208-234), a to
pravé ve vytvarné vychové, pfi niz ma podle CiZeka absolutni prioritu pod-
pora kreativity a nikoli pouhé imitovani: ,,Z tohoto divodu se moji Zaci
zabyvaji vyluéné vlastnim projevem a objevovanim vlastnich postupti. Kopi-
rovani je vylouéeno“ (Cizek 1912, s. 470).

Cizek zustal po cely Zivot vérny ,volnému kresleni“ coby metodicko-
didaktickému principu umélecké vychovy a tim napomohl prosazovani
ranych mezinarodnich (Corrado Ricci) a némeckych (Alfred Lichtwark)
vytvarné-pedagogickych reformnich snah i v Rakousku (srov. Scheibe 1994,
s. 144-147). Také Cizekovo hlavni vytvarné-pedagogické dilo, které sepsal
spoleéné s Hermannem Kastnerem a vydal roku 1925, nese nazev ,\Volné
kresleni“ (Das freie Zeichnen, srov. Cizek/Kastner 1925). V knize publikoval
i stat ,Poznamky k psychogenezi tvorby“ (,,Notizen zur Psychogenese der
Gestaltung®, srov. Laven 2006, s. 108) a upozornuje tak na vyzkum ditéte
z hlediska psychoanalyzy, vyvojové a individualni psychologie, ktera se v té
dobé v Rakousku ustavovala (Adam 2009). V této oblasti se objevuji také
prisp€vky k tématu détskych kreseb, z nichz je tfeba vyzdvihnout dvé diser-
tacni prace. Prvni napsala Trude Hammerschlagova, vytvarna pedagozka
a Cizekova zakyné, ktera pusobila ve videfiském détském domové Baum-
garten Siegfrieda Bernfelda a roku 1923 odevzdala u Karla Biihlera praci
s nazvem ,K psychologii détské kresby“ (Zur Psychologie von Kinderzeich-
nungen, srov. Hammerschlagova 1923), a dale monografii Karla Dallinge-
ra, lineckého ucitele obecné Skoly, kterou vydal pod vedenim Otto Tulirze
ve Styrském Hradci (Graz) v roce 1928 s titulem ,,O souvislosti mezi vyvo-
jem sebeuvédoméni a détskym kreslenim® (Uber den Zusammenhang zwi-
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schen der Entwicklung des Ichbewuptseins und dem kindlichen Zeichnen, srov.
Dallinger 1928). Zatimco Hammerschlagova Cizekovy kurzy explicitné
vyzdvihuje a chvali, nebot ,pfinasi vykony s vysokou uméleckou kvalitou®
(Hammerschlagova 1923, s. 27), v Dallingerové studii neni zminén vibec,
ackoliv druhy z hlavnich oddilti prace nese nazev ,,Stupné€ vyvoje détské-
ho kresleni“ (Dallinger 1928, s. 48-119). To doklada, Ze v daném obdobi
(koncem dvacatych let 20. stoleti) byl v Rakousku mezinarodné uznavany
a renomovany vytvarny pedagog CiZek znam mimo Viden jen sporadicky.

Cizek zdtirazioval vyznam piijemné atmosféry ve vyuce jako podstatné-
ho predpokladu produktivni tvorby déti a mladeze i konstruktivni spolupraci
mezi zaky a ucitelem: ,,Timto intenzivnim spoluprozivanim se ucitel ve tridé
nachazi v jakémsi stavu imanentni sugesce, ktera na zaka ptisobi pravé do té
miry nevédomé jako silné“ (Cizek 1912, s. 470). Ditéti vymezil - v souladu
se svym mottem ,Byt, rist a dospét“ - velky prostor pro svobodny rozvoj
a sebeurceni: ,,Dité se od prvni chvile neomezuje, nestrasi ani nemate pred-
pisy, pravidly, vykladem a vysvétlovanim. Hned od prvni hodiny se u Cizeka
smi bezstarostné, radostné, nevédomé a bez omezeni posadit k praci. Pfedmét
prace si samoziejmé voli samo a tim je néco, co je mu pravé milé. Smi ji vyko-
nat jemu odpovidajicim zplisobem, smi si zvolit material, ktery ho podnécuje.
Miize tedy bezprostfedn€ vyzkouset povahu véci a material, miiZe se odpovi-
dajicim zplisobem seznamit s praci, miZe ji zaZit vlastni cestou, smi sbirat zku-
Senosti, a svého nejlepSiho, nejtrpélivéjsiho a tedy nejméné skodlivého ucitele
nachazi v ¢innosti samé*“ (Rochowanski 1946, s. 36). Cizektv velky uspéch byl
sahovani“ do détského tviiréiho procesu - tedy v zastavani role umélce a nikoli
ucitele, jak to v srpnu 1946 formuluje ve své zavéti: ,,Jsem umélec a z mého
,Pecovatelského zafizeni o pfirozenou vytvarnou tvorbu mladeze‘ [ Pflegestétte
fiir das treibhaft Bildende Schaffen der Jugend] se nesmi stat zadna Skola!
Tomu se silné€ branim! Nejsem pedagogem, nybrz tim, kdo probouzi, vyvolava,
podnécuje a podporuje!“ (citovano podle Lavena 2006, s. 139).

4 Recepce Cizekova pojeti vytvarné vychovy v narodnim a mezinarodnim kon-
textu
Pasobeni Franze Cizeka jako reformniho pedagoga v oblasti vytvarné
vychovy bylo v prvni fadé nepiimé. Prostrednictvim zna¢ného poctu zaki,
ktefi absolvovali béhem vic jak Ctyficeti let jeho plisobeni kurzy ve videnské
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vytvarné tiidé pro mladez, mél Cizek v prvni tietiné 20. stoleti v Rakous-
ku znaCny ideovy a koncepéni vliv jak na uméni obecné, tak predevSim
na uméleckou vychovu. V oblasti uméni je Cizek znamy a proslaveny prede-
v§im jako zakladatel videnského kinetismu. V této souvislosti musime zmi-
nit pfedevsim Cizekova Zaka a Zivotopisce i nevidané viestranného umélce
Leopolda Wolfganga Rochowanskeho (1885-1961), ktery byl ,,spisovatelem,
malifem, tane¢nikem a publicistou“ a pfedstavoval ,dlileZitou integrac¢ni po-
stavu videnského kulturniho Zivota mezivaleéného a povaleéného obdobi“
(tamtéz, s. 168).

V soucasnosti jsou oviem Cizekovy videfiské vytvarné tfidy spojovany
spiSe s pedagogikou nez uménim a jeho jméno se stavi do souvislosti prede-
v§im s vytvarnou pedagogikou. V oblasti umélecké vychovy se setkavame
v narodnim i mezinarodnim kontextu s nejintenzivnéj§i a nejobsahlejsi
recepci jeho Zivotniho dila. Prikopnikem praktické vytvarné vychovy byl
Cizekiv o dvanact let mladsi nepfimy Zzak Ludwig Praehauser (1877-1961),
ktery sepsal prvni rakouské odborné publikace (srov. Prachauser 1907).
Tento salcbursky ucitel vytvarné vychovy, a¢ s odstupem nékolika desetile-
ti, nékolikrat zhodnotil Cizekovu priikopnickou &innost na poli vytvarné
vychovy v Rakousku (srov. Prachauser 1946, s. 42.; 1950, s. 383). Velky
ideové-koncepéni vliv mél Cizek také na dalsiho vyznamného zastupce umé-
leckovychovného hnuti v Rakousku, Richarda Rotheho (1855-1955). Oba
uzce spolupracovali, pfiemz plodna kooperace obou vytvarnych pedagogl
vyustila v roce 1914 v zalozZeni spolku ,,Uméni a Skola“ (Kunst und Schule)
a stejnojmenného periodika, které se v roce 1922 stalo soucasti Casopisu
»Die Quelle“ (Laven 2006, s. 173).

Jako vyznamny Ize hodnotit také Cizekav vliv na rakouské kolstvi, pfe-
devs§im na videnskou §kolni reformu v obdobi prvni republiky. Socialnédemo-
kraticky politik v oblasti vzdélani Otto Glockel (1874-1935), statni tajemnik
pro vyuku, dlouholety prezident méstské Skolni rady ve Vidni, pfedni za-
stupce reformni pedagogiky v Rakousku a ambiciozni bojovnik za demo-
kraticko-liberalni Skolni reformu po rozpadu habsburské monarchie, byl
Cizekovou koncepci vytvarné vychovy nadsen a jeho metodicko-didaktické
inovace mifily smérem vyznacenym uz Cizekem - i zde platil postulat sa-
mostatnosti Zaka a pracovni a zazitkové vyuky. Glockel dokonce planoval
zfidit po celém Rakousku 20 vytvarnych t¥id pro mladeZ po vzoru Cizeko-
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vych videniskych kurzt a jejich vedenim i organizaci chtél Cizeka dokonce
povérit. Ten ovSem odmitl: ,,Na poli vytvarné vychovy jsem mél pfili§ velké
zkuSenosti, nez abych se postavil do ¢ela tak odvazného experimentu, proto
si feditel ufadu pro vyuku [Glockel, GG] zvolil kolegu a politického pfitele
[Rotheho, GG], aby své dalsi plany pribliZil skutecnosti“ (citovano dle La-
vena 2006, s. 171).

Prostfednictvim jiz zminéné Cizekovy zakyné Trude Hammerschlagové
(1899-1930) piisobil také na vznikajici videnské hnuti Montessori skol. V le-
tech 1920-1922 navstévovala Hammerschlagova CiZekovy kurzy ornamentu
a ve své pedagogické praxi prosazovala ,volné kresleni“ v souladu s koncepci
svého ucitele. V roce 1925 zfidila v ,,domé déti“ v duchu Montessori peda-
gogiky vedeném v desatém videnském okrese ,vlastni prostor pro kresleni
a malovani, v tomtéz roce pripravila pro zdejsi ucitelky samostatny kurs
kresleni a dilnu“ (Zwiauer 2001, s. 136). Na pocatku dvacatych let ptsobila
jako ucitelka kresleni v détském domové Baumgarten ve Vidni vedeném
Siegfriedem Bernfeldem. Cizek tak nepfimo ovlivnil vyvoj psychoanalytické
pedagogiky v Rakousku, jejiz centralni soucasti je umélecky projev (Laven
2006, s. 194-198). V souladu s Cizekovou koncepci puisobila také jeho zaky-
né Adolfina Deabisova (Laven 2006, s. 66) jako vytvarna pedagozka na div-
¢im realném gymnaziu ve Vidni VIII, v Albertgasse 38.

Cizekovo plisobeni se samoziejmé neomezilo pouze na rakouské zemé.
Diky vySe zminénym vystavam jeho videnskych vytvarnych §kol pro mla-
dez, které putovaly po celé Evropé i Severni Americe, veSlo jeho jméno
i pedagogicky koncept ve znamost i v mezinarodnim prostiedi. K Sir§imu
prijeti jeho vytvarné-pedagogickych ideji doSlo predev§im v Holandsku
a skandinavskych zemich a zvlasté pak v zemich anglosaskych: ,Cizekova
pedagogicka prace a jeji zasadni vliv hodnoti predevS§im anglofonni odborna
literatura® (Laven 2006, s. 213). To lze pficist jednak ptisobeni Cizekovych
zakt v USA, napfiklad Viktoru Lowenfeldovi nebo Edit Kramerové, kteri
emigrovali v roce 1938 (srov. Laven 2006, s. 187-190, 237-241; Lesiak 2011,
s. 35-39, 56-96; Zwiauer 1997, s. 43-46), jednak pozitivnimu ohlasu vystav
jeho videnskych tfid v Severni Americe a Velké Britanii ve dvacatych letech
20. stoleti.
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