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Abstrakt

V soucasnych Ceskych ucebnicich pfirodopisu od Sesti nakladatelstvi se
hodnotila obtiZnost vykladového textu a také rozmanitost pracovnich uloh.
Kromé toho byly sledovany nazory pedagogt na tyto ucebnice. Z vysledka
vyplyva, Ze ucebnice nakladatelstvi SPN se vyznacuji optimalni obtiZnosti
vykladového textu i ztvarnénim pracovnich uloh, ale nejsou pfili§ rozsifené
a menSi spektrum pracovnich uloh, ale ve §kolach jsou hodné pouZzivany. Pri
vybéru ucebnic pro vyuku je nutné proto zvazit jejich kvalitu z vice stranek.
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Quality of Current Biology Textbooks from Various Perspectives

Abstract

The text difficulty and types of tasks were evaluated in current Czech
biology textbooks of six publishing companies. In addition, views of teachers
on these textbooks were studied.

The results show that textbooks of the SPN publishing company have
optimal values of the text difficulty and suitable tasks but they are not very
widespread at schools.

In contrast, the textbooks of the Prodos publishing company have more
difficult text and smaller range of tasks. They are very common at schools.
It is necessary to consider the quality of textbooks from different points of
view when we select them for teaching.
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Biology textbooks, text difficulty, diversity of tasks, views of teachers on
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Uvod

Jak kazdy z nas vi, jednim z nejhez¢ich obdobi je pro vétSinu zaku i ucite-
It konec skolniho roku, a to zejména proto, Ze se vraceji ucebnice a dostavaji
nové na dalSi rok. Nastavaji chvile, kdy nové ucebnice zaujmou kazdého. Pro
fadu uzivateld mohou byt tyto ucebni prostiedky atraktivni i nadale. Podstat-
né je, aby spliovaly vychovné a vzdélavaci cile uCebnich osnov, vymezovaly
obsah uciva a také vytvarely podklady pro vypéstovani praktickych dovednos-
ucebni pomicky, ale na prvni pohled ovSem neposoudime jejich vhodnost
pro vyuku, tiebaze atraktivni obaly lakaji. Je dilezité pfesvédcit se o tom,
co a v jaké podobé tyto knihy prinaseji. Jednim z nejdileZzitéjSich prvki
je ztvarnéni textu. O tom, jak by mél v zasad€ vypadat, se dozvime z praci
Olechowskeho (1995), Pluskala (1996), Prichy (1984). Neodmyslitelnou
soucasti uCebnic piirodopisu je graficka informace, o niz pojednava Wahla
(1983). Zak zjisti, zda jeho znalosti a dovednosti jsou na dobré urovni pod-
le odpovédi na otazky u jednotlivych tematickych celki. To je vyzkumnou
platformou Cizkové, Mrackové (2000), Ctrnactové (2002), Vaculové, Trny,
Janika (2008).

Vzhledem k tomu, Ze systematické posouzeni obtiZnosti textu a pracov-
nich ukolii ponékud unika hlubSimu pedagogickému vyzkumu, bylo cilem
tohoto prispévku tuto problematiku zmapovat u nejCastéji pouZivanych Ces-
kych ucebnic pfirodopisu.

Material a metody

ObtizZnost textu byla studovana v nejcastéji pouzivanych ¢eskych uceb-
nicich pfirodopisu pro 6.-9. ro¢nik zakladnich $kol. Vlastnim metodickym
postupem (Hrabi, 2005) byly analyzovany knihy od téchto nakladatelstvi -
Fortuna (1997, 1999, 2002), Fraus (2003, 2005, 2006, 2007), Jinan (1998,
2000, 2001), Prodos (1997, 1998, 1999, 2000), Scientia (1999, 2000, 2001,
2003), SPN (1998,1999, 2004). Presné citace jsou uvedeny v kapitole Lite-
ratura. Bylo hodnoceno 13 charakteristik obtiZznosti textu. Vzorky textu z kaz-
dé ucebnice nejmén€ po 100 slovech (XN) byly nahodn€ vybirany. Jednotlivé
charakteristiky, jejich symboly, definice a zptisoby vypocti jsou dale uvedeny.
Vysledky obsahuji pouze nejdtilezitéjsi charakteristiky - T, Ts a Tp (viz tab. 1).

T - obtiznost textu; T =T, + T, (body),
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T, - syntakticky faktor; 7, = 0,1x ¥ xU (body),
V - primérna délka véty (pocet slov),

U - syntakticka slozitost véty (pocet slov),

T, - sémanticky faktor (body),

P
o ye Hleasaizeeye
= X

X

’ 2N 2N

_ ZN
Y
_ ZN
7

2N - pocet slov

2V - pocet vét

2U - pocet vyznamovych sloves
2P - pocet substantivnich pojmi
YP, - pocet béznych pojmu

XP, - pocet odbornych pojmi
XP, - pocet faktografickych pojm
XP, - pocet opakovanych pojmi

Dosavadni analyzy obtiZnosti textu (T) u¢ebnic prirodopisu umoziuji
porovnat texty v jednotlivych ucebnicich s doporucenou stupnici obtiZnosti
(Hrabi, 2005).

Sesty ro¢nik T = 31-34 bodt
Sedmy ro¢nik T = 33-36 bodi
Osmy ro¢nik T = 35-38 bodi
Devaty roénik T = 37-40 bodu
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Ucebnice byly hodnoceny také s ohledem na celkovy pocet, naro¢nost
a rozmanitost tloh v nich obsazenych. Hodnoceni pestrosti ukolil vychazelo
z taxonomie uéebnich uloh podle Tollingerové (Kalhous, Obst, 2002). V této
klasifikaci jsou ukoly roztfidény do péti kategorii, kde je zafazeno celkem
27 typa raznych ukold. Do 1. kategorie patfi nejjednodussi typy uloh, pro
jejichz feSeni jsou nutné jen pamétni operace. V 5. kategorii jsou obsazeny
statny pristup pfi jejich feSeni, schopnost dospivat k novym zavéram. Ve vy-
sledcich (tab. 1) jsou zahrnuty pouze udaje o celkovém poctu ukold a jejich
rozmanitosti, ktera je vyjadiena poétem typti ukold v jednotlivych ucebnicich.

Kromé hodnoceni obtiznosti textii u¢ebnic a typt uloh bylo dalsim cilem
posoudit nazory pedagogt zakladnich skol na hodnocené ucebnice pfirodo-
pisu. Setfeni probéhlo na 20 méstskych zakladnich §kolach v Olomouckém
kraji. Celkem bylo osloveno 48 uciteld prirodopisu. Dotazy se tykaly vybéru
ucebnic pro vyuku, kvality zpracovani uciva, srozumitelnosti textu, rozsahu
tematickych celkd, vhodnosti a pestrosti pracovnich uloh.

Vysledky

Vysledky hodnoceni obtiznosti vykladového textu u¢ebnic nakladatelstvi
Fortuna ukazuji na to, Ze hodnoty syntaktického faktoru se zvysuji od 6. do
9. roéniku (od 8 do 13 bodt). Udaje sémantického faktoru maji vzestupny
trend v uCebnicich 6. az 8. ro¢niku (24 az 31 bodi). Celkova obtiznost vy-
kladového textu ma nerovnomérnou vzestupnou tendenci v ucebnicich pro
6.az 9. ro¢nik (32 az 41 bodl). V porovnani se stupnici obtiznosti by pouze
ucebnice pro 6. a 7. rocnik mohly byt pouZity.

Udaje syntaktického faktoru jsou v uéebnicich nakladatelstvi Fraus pro
6.az 9. ro¢nik rozkolisané (7 az 9 bodt). Hodnoty sémantického faktoru vy-
kazuji pozvolnou vzestupnou tendenci v knihach pro 6. az 8. ro¢nik. Celkova
obtiznost vykladového textu se mirné€ zvysuje v ucebnicich pro 6. az 8. ro¢nik.
Vzhledem k celkové nizkym hodnotam celkové obtiznosti textu 1ze povaZovat
pouze ucebnici pro 7. roénik vhodnou pro vyuku.

V ucebnicich nakladatelstvi Jinan jsou hodnoty syntaktického faktoru
nesourodé, nevykazuji vzestupnou tendenci (9 az 12 boda). Obdobné to je
i s udaji sémantického faktoru (21 az 25 bodti) a kone¢né i s hodnotami cel-
kové obtiznosti ((30 az 36 bodil). Pouze ucebnice pro 8. ro¢nik by vyhovovala
pro vyuku v pfislusném rocniku.
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Udaje syntaktického faktoru jsou v uéebnicich nakladatelstvi Prodos pro
6. az 8. ro¢nik témér shodné (kolem 8 bodi). Vyznacuji se tedy obdobnou
délkou a syntaktickou slozitosti vét. Pouze v u¢ebnici pro 9. ro¢nik se jed-
na o vyrazné zvyseni hodnoty syntaktického faktoru. Udaje sémantického
faktoru jsou v ucebnicich pro 6. az 8. ro¢nik obdobné a priliS vysoké - pres
31 bodii. Znamena to, Ze tyto knihy se vyznacuji vysokou pojmovou zatize-
nosti. V u€ebnici pro 9. ro¢nik je naopak hodnota sémantického faktoru
velmi nizka (24 bod). Celkova obtiznost vykladového textu je v ucebnicich
pro 6. az 8. ro¢nik obdobna a rovnéz velmi vysoka (38 az 40 bodil), zatimco
v uebnici pro 9. roénik to ¢ini necelych 35 bodu. Z tohoto divodu sada
ucebnic nakladatelstvi Prodos neni vhodna pro vyuku v 6. az 9. ro¢niku za-
kladni Skoly.

V ucebnicich nakladatelstvi Scientia jsou hodnoty syntaktického faktoru
pomérné vyrovnané (10 az 12 bodt). Udaje sémantického faktoru se v uéeb-
nicich pro 6. az 8. ro¢nik vyznacuji pozvolnou vzestupnou tendenci (19 az
23 bodt), avsak ucebnice pro 9. ro¢nik ma nizsi hodnotu sémantického
faktoru nez ucebnice pro 6. rocnik. Celkova obtiznost vykladového textu
ma pozvolnou vzestupnou tendenci v uéebnicich pro 6. az 8. roénik (29 az
35 bodi), jen v ucebnici pro 9. ro¢nik je tento udaj nizsi. Vzhledem k celko-
vé niZ$i narocnosti neni sada téchto ucebnic vhodna ve tfidach s primérné
nadanymi zaky.

Udaje syntaktického faktoru v uéebnicich nakladatelstvi SPN maji vze-
stupnou tendenci v uéebnicich pro 7. az 9. roénik (6 aZ 12 bodt). Udaje
sémantického faktoru se pohybuji v rozpéti od 25 do 28 bodu. Celkova obtiz-
nost vykladového textu se vyznacuje pozvolnou vzestupnou tendenci (32 az
39 bodi). Podle ziskanych dat a stupnice obtiznosti je mozné konstatovat,
Ze tato sada ucebnic pfirodopisu se da uspésné€ pouzit ve vyuce na druhém
stupni zakladnich skol.

Ze ziskanych hodnot, které se tykaji posuzovani kvality textu ucebnic
prirodopisu, 1ze usoudit, Ze pro vyuku zakli na zakladnich S§kolach je nejlépe
zvolit sadu knih od nakladatelstvi SPN, které se vyznacuji jak vhodnou délkou
vét a jejich syntaktickou sloZitosti, tak optimalnim pojmovym zatiZenim, coZ
se odrazi v sémantickém faktoru. Vzestupné hodnoty celkové obtiznosti vykla-
dového textu v souvislosti s vy$§imi rocniky vzdélavani odrazeji psychickou
vyzralost zakl a priméfenost jejich véku.
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Na zaklad€ hodnoceni pracovnich ukoll v jednotlivych ucebnicich pfiro-
dopisu byly ziskany udaje o jejich poctu, pozici a rozd€leni do typt. Hodnoce-
né ucebnice se liSily predevsim celkovym poctem ukolil a jejich rozmanitosti.
Ucebnice nakladatelstvi Fortuna, Fraus, Jinan, Prodos a SPN se shoduji
umisténim ukold uvnitf nebo na konci kapitol. V ucebnicich nakladatelstvi
Fraus jsou ukoly navic jesté situovany na postranni list€. Pouze fada ucebnic
nakladatelstvi Scientia se odliSuje tim, Ze ukoly jsou zafazeny aZ na konci
ucebnic a také na okrajich stran.

Ucebnice nakladatelstvi Fortuna obsahuji vysoky pocet uloh. Ucebnice
pro 6. a 7. ro¢nik dosahuji nejvyssiho poctu ukolil ze v§ech zkoumanych uceb-
nic (722, 784). V ucebnicich bylo zjiSténo 15-16 typi ukold. Nejcastéjsi jsou
pameétni ukoly a ukoly na vyjmenovani a srovnavani faktu.

V ucebnicich nakladatelstvi Fraus se celkovy pocet uloh v jedné ucebni-
ci pohybuje v rozmezi 371 (ucebnice pro 6. ro¢nik) az 664 (ucebnice pro
8. ro¢nik). Rozmanitost uloh je v celé fadé ucebnic vyrovnana (17 nebo
18 typd). Osmnact typi ukol predstavuje nejvyssi zjisténou hodnotu v ramci
v§ech zkoumanych uéebnic. V ucebnicich tohoto nakladatelstvi jsou nejvice
zastoupeny pamétni ukoly, ukoly na vyjmenovani a srovnavani faktt, ale také
ukoly vyjadrujici vztah mezi fakty a ukoly sméfujici k vyhledavani informaci
v knize, na internetu, v atlase apod.

Ucebnice nakladatelstvi Jinan se vyznacuji vysokym poc¢tem tloh - napf.
604 ukoll (ucebnice pro 7. ro¢nik), 667 ukolli (ucebnice pro 9. ro¢nik).
V ramci vSech uloh bylo zaznamenano 17 typt, v u€ebnici pro 9. roénik
18 typti. V celé fadé€ ucebnic prevazuji pamétni ukoly, ukoly na vyjmenovani
a popis faktd, ale relativné Casté jsou také ukoly zaméfené na pozorovani
a pokusy. Nevyhodou nékterych kol jsou jejich obsirné formulovana zadani.

V tadé ucebnic nakladatelstvi Prodos byly zjistény velké rozdily v poctu
a rozmanitosti ukoll. Zatimco uéebnice pro 6. a 7. ro¢nik obsahuji mnoho
ukoll (627, 624), v ucebnicich pro 8. a 9. ro¢nik je jejich pocet velmi nizky
(156, 129). Rozmanitost ukoli je obdobné vyssi v ucebnicich pro 6. a 7. roc-
nik (13, 14 typti) neZ v uéebnicich pro 8. a 9. ro¢nik (7, 5 typi). Rozmanitost
ukola v ucebnicich Prodosu pro 8. a 9. roénik je nejmensi mezi hodnocenymi
ucebnicemi. V ucebnicich tohoto nakladatelstvi zcela prevazuji pamétni uko-
ly, coz neni zcela optimalni.

V ucebnici pro 6. ro¢nik nakladatelstvi Scientia stejné jako v u¢ebnicich
pro 8. a 9. ro¢nik nakladatelstvi Prodos byl zji§tén nizky pocet ukolii. Naproti
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tomu rozmanitost ukoll byla vysoka (18 typti ukolli v ucebnici pro 8. ro¢nik).
Pievazuji ukoly na vyjmenovani a popis faktli a ukoly vyjadiujici vztah mezi
fakty.

V ucebnicich nakladatelstvi SPN se pocet ukolil pohybuje od 182 (ucebni-
ce pro 8. ro¢nik) do 514 (ucebnice pro 7. ro¢nik). V jednotlivych ucebnicich je
zastoupeno 12 az 16 typua ukol. Mezi nejCastéjsi patii pamétni ukoly a ukoly
na vyjmenovani a popis fakta.

Podle vysledkid hodnoceni ukold v jednotlivych ucebnicich se ukazuji jako
nejvhodnéjsi ucebnice nakladatelstvi SPN a Fraus.

Z nazoru ucitel vyplyva, Ze ve 40 % z dotazovanych Skol pracuji ucitelé
s u¢ebnicemi nakladatelstvi Prodos, 20 % §kol pouZiva u¢ebnice nakladatelstvi
SPN, 15 % S§kol vyuziva ucebnice nakladatelstvi Scientia, 8 % $kol pracuje
s u¢ebnicemi nakladatelstvi Fortuna, 9 % Skol pouZziva ucebnice nakladatel-
stvi Fraus a zbylych 8 % vyucuje podle ucebnic nakladatelstvi Jinan. Néktefi
pedagogové nejsou spokojeni s vybérem ucebnic pro vyuku (asi 8 %), radi by
pouzivali u¢ebnice jiného nakladatelstvi, ale jsou nuceni pracovat s materia-
lem, ktery jiz byl zakoupen. Z nazorti pedagogli 1ze uvést, Ze jsou spokojeni
s uebnicemi nakladatelstvi SPN, které jim vyhovuji z hlediska zpracovani
textu a také vhodnosti pracovnich uloh. U¢itelé, ktefi pracuji s ucebnice-
mi nakladatelstvi Prodos, vétSinou povazuji tyto knihy za pomérné naro¢né
pro vyuku na zakladni §kole a také pracovni ulohy se jim zdaji jednotvarné.
Vétsina pedagogi (80 % dotazanych) je spokojena s u¢ebnicemi nakladatel-
stvi Scientia. Text povazuji za pfiméfeny a pracovni ulohy vyvazené. Mnoho
uciteltt (90 % dotazanych) ma ve vSech smérech kladny nazor na ucebnice
nakladatelstvi Fraus. Naproti tomu ucebnice nakladatelstvi Jinan nejsou ob-
libené zejména pro zdlouhavé a nepiehledné zadani pracovnich uloh. Své
zvlastni misto zaujimaji uebnice nakladatelstvi Fortuna, které dle nazoru
vétSiny dotazanych ucitelti (80 %) se vyznacuji neprimérené velkym rozsahem
tematickych celkl a usporadanim uciva.
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Tab. 1: Obtiznost textu a ulohy v souc¢asnych ucebnicich prirodopisu

Nakladatelstvi | Roénik ObtiZnost textu _Ulohy
Ts Tp T celk. poCet | rozmanitost
Fortuna 6. 7,86 | 24,21 | 32,07 784 16
7. 9,19 | 24,69 | 33,88 722 15
8. 9,25 | 30,53 | 39,78 496 16
9. 12,94 | 28,38 | 41,32 502 15
Fraus 6. 798 | 22,12 30,10 371 17
7. 8,51 24,76 | 33,27 618 17
8. 7,23 | 26,93 34,16 664 18
9. 9,23 24,14 | 33,37 632 18
Jinan 6. 9,77 | 20,88 | 30,65 388 17
7. 9,45 | 20,69 30,14 604 17
8. 11,28 | 24,96 | 36,24 578 17
9. 11,55 | 23,42 | 34,97 667 18
Prodos 6. 7,63 31,06 | 38,69 627 13
7. 7,45 | 30,94 | 38,47 624 14
8. 7,58 | 32,79 | 40,37 156 7
9. 10,40 | 24,32 | 34,72 129 5
Scientia 6. 10,12 18,79 | 28,91 177 13
7. 10,08 | 22,35 | 32,43 349 16
8. 11,27 | 23,31 34,58 358 18
9. 11,75 18,10 | 29,85 266 17
SPN 6. 6,66 | 24,85 31,51 268 16
7. 6,47 | 28,22 | 34,69 514 16
8. 8,70 | 28,13 | 36,83 182 13
9. 12,26 | 26,31 38,57 207 12
Zavér

Provedena Setieni ukazuji, Ze ztvarnéni ucebnic jednotlivych naklada-
telstvi je velmi odlisSné. Své nezastupitelné misto zaujimaji ucebnice nakla-
datelstvi SPN, které se vyznacuji optimalni obtiZnosti vykladového textu
a také ztvarnénim pracovnich uloh. Bylo by velmi pfinosné jejich SirSi vyuZi-
ti ve vyukovém procesu. Jejich kvalitu ocefnuji také ucitelé. Naproti tomu

spektrem pracovnich uloh, ale i pfesto je pouZiva vétSina dotazovanych za-
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kladnich Skol. Nejméné oblibené jsou ucebnice nakladatelstvi Jinan, zfejmé
pro kompaktnost textu a zdlouhavou formulaci nékterych uloh. Je dileZité,
aby jednotlivé §koly zvazovaly rtizné aspekty pfi vybéru ucebnic.
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